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Tema fundamentelor constitutionale ale dreptului civil nu formeaza
obiectul unor cercetdri doctrinare conturate in doctrina juridicd roméand sau
franceza, singurul studiu dedicat acesteia fiind cel al profesorului Luchaire din
1982, publicat sub impulsul evolutiei pe care incepuse sa il cunoascad in acea
perioadd jurisprudenta constitutionald relativd la drepturile individului. De
altfel, aparitia termenilor de baze sau fundamente constitutionale are loc
tocmai in cadrul analizelor oreintate catre acest tip de jurisprudentd, $i mai
exact a modalitdtii in care instanta constitutionald raporteaza in deciziile sale
institutiile s1 principiile fiecdrei ramuri de drept la cele cuprinse in Constitutie,
din perspectiva garantdrii suprematiei acesteia.

Insd chiar dacd jurisprudenta constitutionald reprezintd in cele doua
sisteme juridice principalul mijloc al consacrarii fundamentelor constitutionale
in dreptul civil, analiza acestei notiuni presupune Iintr-o primd faza
identificarea unui suport teoretic care ii sustine existenta si specificitatea. Din
aceastd prespectiva, lucrarea analizeazd intr-un prim titlu notiunea de
fundament constitutional din perspectiva constructiei acesteia in cadrul
teoriilor pozitiviste si a elabordrii sale isorice.

Se observa astfel ca definirea dreptului ca sistem auto-productiv de
catre teoriile pozitiviste corespunde unei realitdti politice si juridice
reprezentatd de consacararea statutului ca singurd sursd a normativitdtii, in
sensul instituirii Constitutiel acestuia ca singurul punct de plecare in stabilirea
unui mecanism de elaborare a normelor juridice. In baza acestui monism al

surselor dreptului §i atita timp cét ,,fundamental” corespunde in limbajul
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juridic incercarilor de a rdspunde motivului pentru care trebuie sd ne
conformdm prescriptiilor juridice, rafiunii pentru care acestea sunt obligatorii,
notiunea de fundament constitutional se contureazd ca o nofiune in care se
reflecta perceptia asupra juridicului impusd de  stat in considerarea
suveranitdfii sale.

Abordarea dreptului ca sistem deplaseazd asadar problema stabilirii
criteriilor juridicitdtii de la norma la sistem, problema juridicitdfii normelor
devenind o chestiune de apartenentd a acestora la sistemul juridic statal, in
cazul fiecdrei norme trebuind sa fie stabilitd o astfel de relatie de apartenenta
la ordinea juridicd denumita validitate. In cadrul sistemelor auto-productive
validitate este modalitatea specifica de existentd a normelor, §i exprima relatia
dintre doud norme in baza cdreia una dintre ele constitutie fundamentul
validitafii celeilalte, in sensul respectarii criteriilor de juridicitate impuse de
sistemul in chestiune. Pe scurt, validitatea exprima o relatie de apartenenta a
normei la sistemul juridic in baza careia aceasta capdtd statul de norma
juridica. Astfel, principala problemad a juridicitatii devine aceea de a sti care
sunt cerintele pe care o normd este autorizatd de sistemul juridic in chestiune
sa le transforme in conditii de validitate.

Definirea dreptului ca sistem normativ structurat de o combinatie a
principiilor statice si dinamice, ce are ca element definitoriu unitatea si
coerenta elementelor sale, impune existenta unui raport complex de validitate
intre normele sistemului in care validitatea-conditie a juridicitdfii nu are in
vedere doar respectul procedurii de adoptare a normei, ci si corespondenta de
fond intre norme, ca rezultat al transformadrii tuturor cerintelor care privesc
normele inferioare in conditii de validitate.

Pozitivizarea unui drept natural al drepturilor fundamentale al caror

vector este Constitutia, transformd drepturile fundamentale in fundament al
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oricdrel comunitdfi umane, calitate care le permite acestora sa contribuie la
definirea perceptiei asupra juridicului existentd in acele sisteme juridice care
le recunosc ca valori supreme.

Fundamentul constitutional al dreptului civil se construieste astfel in
spatiul teoriilor pozitiviste ca o nofiune care desemneaza criteriile formale si
materiale regdsite in Constitutia statului, in functie de care este apreciat
caracterul juridic al normelor specifice acestei ramuri de drept.

Atéta timp cat fundamentul constitutional este legat de existenta unei
constitutii $i reprezintd conceptia asupra juridicului pe care aceasta o imprima
asupra ordinii juridice, fiind o notiune specificd oricarei forme de organizare
politicd, analiza contextului politic si juridic revolutionar devine esentiald
pentru conturarea acestei notiuni, revolutia de la 1789 si adoptarea codului
civil de la 1804 si 1865 constituind momente juridice care definesc principiile
statului modern.

In contextul in care modernitatea politicd de la 1789 se caracteriza in
modul cel mai direct prin emanciparea de autoritatile religioase, autonomia
devenind esenta naturii umane exprimatd prin convingerea cd omul are natura
de a-si stabili propria naturd sau cel pufin cd trebuie tratat ca 1 cum ar fi
capabil, analiza principiilor impuse de constitutionalismul revolutionar
subliniaza existenta in ordinile juridice construite pe acest model a unei
structuri ierarhice a ordinii juridice, in care libertatea individului incadreaza
orice actiune normativa, in sensul in care puterea politicd nu are sarcina de a
organiza societatea in functie de un anumit adevar si de a-1 impune astfel,
singura ratiune de a fi a acesteia constand in protejarea drepturilor omului, ca
mijloace ale infaptuirii autonomiei ce permite libera cautare a unui adevar

propriu.
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Adoptarea celor doud coduri civile nu are loc insd intr-un regim politic
structurat pe aceste principii, nici Constitutia anului VIII si nici Statutul
desvoltator al Conventiei de la Paris neconstituind texte constitutionale in
acord cu natura constitutionalismului. Se observd insad faptul cd drepturile
omului reprezintd in mod concret principii pe structura carora este adoptat
codul civil, in sensul in care Revolutia franceza i Declaratia drepturilor prin
care acestea au fost consacrate, au reprezentat fundamentele unei noi ordini
politice si juridice.

Raportarea codului civil la drepturile omului din perspectiva analizei
gradului in care acestea se reflectd in codul civil evidentiazd natura
contextuald a acesor principii, al cdror continut evolueaza in functie de morala
sociald dominantd si de convingerile juridice ale celor care sunt chemati sd le
aplice. Erau considerate astfel in 1804 norme juridice acele dispozifii din
codul civil care reglementau conditiile in care tatdl isi putea incarcera copilul
minor intr-o inchisoare privatd sau cele prin care se prevedea posibilitatea
femeii de a divorta pentru motiv de adulter doar dacd sotul isi aducea
concubina in locuinta comuna.

Analiza elaborarii istorice a fundamentelor constitutionale subliniaza
asadar pe de o parte pozifia centrald pe care drepturile individului o detin
printre criteriile de definire a juridicitatii, si deci in cadrul notiunii insesi de
fundament constitutional, si pe de alta dependenta acestei notiuni de spatiul
politic si juridic in care este analizata.

Analiza procesului de consacrare a fundamentelor constitutionale in
dreptul civil este continuata Titlul II al primei parti prin delimitarea acestora
ca notiune ce insoteste procesul de atribuire a juridicitdtii normelor civile de
procesul de constitutionalizare prin care se desemneazd pe de o parte o

transformare a substanfiald a dreptului civil sub actiunea instantelor
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constitutionale, si pe de alta atribuirea unei valori constitufionale a principiilor
specifice acestei ramuri prin medierea jurisprudentei constitutionale.

Intr-un prim capitol al titlului II lucrarea prezintdi fenomenul
constitutionalizarii ca transformare a ramurilor dreptului descris de profesorul
Louis Favoreu, precum s$i ecoul pe care acest curent l-a avut in doctrina
romaneasca prin lucrdrile profesorilor Filipescu, Zlatescu si a Siminei
Tandsescu. In urma analizei studiilor dedicate de profesorul Favoreu descrierii
fenomenului constitutionalizarii se observd ca acesta este in opinia autorului
un fenomen specific oricdrei oridini juridice construite in jurul respectului
drepturilor fundamentale §i a unui sistem de justitie constitutionala. De altfel,
asa cum subliniazd $1 profesorul Favoreu, principalul suport pentru
dezvoltarea fenomenului constitutionalizarii ramurilor dreptului in doctrina
francezd 1l formeaza observarea ordinii juridice germane §i mai exact a
actiunii pe care drepturile fundamentale percepute ca valori supreme sau
norme obiective o exercitd asupra intregului sistem juridic prin medierea
Tribunalului constitutional federal german.

Constitutionalizarea-transformare este determinatd asadar de depasirea
dimensiunii defensive a drepturilor individuale, in sensul atagdrii unor efecte
pozitive acestora, concretizate in transformarea principiillor pe care le
reprezintd in reguli la care trebuie raportatd actiunea autoritdtilor care aplica,
interpreteazd sau creeazd normele juridice. Lucrarea evidentiaza astfel trei
tehnici ale constitufionalizarii sub forma perceperii drepturilor fundamentale
ca reguli de interpretare ale dreptului civil, a efectului orizontal al acestora i a
autoritatii deciziilor instantelor constitufionale.

Cel de-al doilea capitol al acestui titlu extrage consecintele consacrarii
unei viziuni sistemice asupra drepturilor fundamentale determinatd de

perceperea acestora ca valori supreme, in sensul nuantdrii tezei
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constitutionalizarii dreptului civil prin evidentierea existentei unei distinctii
intre protectia constitutionald a principiilor specifice dreptului civil si
acordarea unei valori constitutionale acestora.

Constitutionalizarea  dreptului civil ca atribuire unei valori
constitutionale normelor specifice acestei ramuri de drept este sustinutd de o
parte a doctrinei franceze pe baza jurisprudentei constitutionale in care
instanta constitufionald protejeazd anumite drepturi fundamentale prin
invocarea unor drepturi sau principii specifice dreptului civil.

Stabilirea limitelor interpretdrii constitufionale se concentreaza in jurul
raportului pe care il intretin principiile ,,constitutionalizate” cu un fundament
scris, cu textele de valoare constitutionald: interpretarea constitutionala se
transformd in creare a dreptului pe mdasurd ce raportarea la norma
constitutionald devine din ce in ce mai flexibila. Cheia stabilirii unei distinctii
intre interpretare si creare a dreptului constd in gardul in care judecatorul
constitutional mentine raportarea la un text scris atunci cand formuleazd noi
sensuri ale drepturilor fundamentale.

Prezenta drepturilor fundamentale sub forma wunui catalog
jurisprudential este o realitate a sistemelor moderne, iar extinderea acestui
catalog pe cale jurisprudentiald trebuie vazut din perspectiva tehnicii protectiei
constitutionale a drepturilor fundamentale consacrate, in sensul unei adaptari
al acestora la evolutia sociald: “imobilitatea listei drepturilor fundamentale
este incompatibild cu evolutia societdtii care imprimd acestora un caracter viu
si evolutiv”. Perceperea drepturilor fundamentale ca sistem de valori tine cont
de evolutia societdtii permitand ,,nuantarea caracterului rigid al textului scris,
cu atat mai mult cu cat e vorba despre un text constitutional pentru revizuirea

caruia este nevoie de o procedurd specifica”.
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Se observa astfel existenta unui sistem al drepturilor fundamentale ale
carei baze sunt reprezentate de demnitate, libertatea s1 egalitate; toate
drepturile fundamentale sunt concretizari ale principiilor de libertate si
egalitate, care la rdndul lor, sunt o continuare a principiului demnitatii umane,
construindu-se un sistem care ghideaza protectia constitutionald a drepturilor
fundamentale $i atenueazd teoria care percepe puterea interpretativd a
judecdtorului constitutional ca o putere constituantd. Prezentarea drepturile
fundamentale ca sistem de valori permite infdfisarea cartilor care consacrad
drepturi fundamentale sub forma unei piramide dupd modelul kelsenian al
ierarhiei normative, ,,dar care nu indeplineste aici functia de reprezentare a
unei ordini ierarhice, ci a unei ordini deschise ce permite conferirea tuturor
actiunilor omenesti un fundament constitutional, i deci o protectie
constitutionald”. Judecdtorul constitutional nu creeazd astfel noi drepturi
fundamentale, competenta de garantare a suprematiei constitutiei prin
aplicarea tehnicilor de interpretare constitutionald presupunand extragerea
tuturor consecinfelor normative din regulile s$1 principiile de valoare
constitutionald, intr-un cadru in care amenajarea exercitiului drepturilor
fundamentale de catre legiuitor este esentiald. Prin raportarea la un fundament
constitutional, instantele constitutionale definesc continutul drepturilor
fundamentale consacrate de constituant, protejand anumite drepturi care nu au
valoare constitutionald. Protectia acestor drepturi are rolul de a contribui la
garantarea $i precizarea confinutului dreptului fundamental, nefiind vizata de
catre instantele constitutionale atribuirea unei valori propriu-zise acestora.

Partea a doua a lucrdrii se indreaptd asupra existentei unor efecte ale
fundamentelor constitutionale asupra dreptului civil din perspectiva celor doud
aspecte ale constitufionalizdrii prezentate anterior. Alegerea primei teme

abordate a fost determinatd pe de o parte de importanta pe care o cunoaste
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dreptul la respectul vietii private in ordinile juridice occidentale si pe de alta
de faptul cd proclamarea acestui drept atat in formd constitutionald cat si
legislativa permite dezvoltarea unei analize a influentei $i raporturilor dintre
cele doud spatii ale ierarhiei normative in sensul impus de tema lucirii. In
acelasi timp, definirea notiunii de persoand umana si problema existentei unei
protectii constitufionale a acesteia reprezintd in mod evident un punct de
interes central pentru o lucare care are ca obiect tocmai perceperea acelor
spatii in care dreptul civil si cel constitutional pot depdsi dihotomia clasica
drept public-drept privat.

Se observa astfel ca existenta unor baze constitufionale ale protectiei
persoanei umane se regaseste in ,.contextele juridice nationale marcate de
prevalenta unei ordini de valori care tinde sda reducd separarea intre sfera
publica §i cea privata”. Astfel, libera dezvoltare a personalitdfii umane
« fondatd in principiu pe notfiuni de drept civil ce-si gdsesc in dreptul
constitutional principalul suport juridic » nu este de naturd a instituti o
protectie a persoanei umane in parametrii clasici ai distinctiei drept public-
drept privat, fiind vizat din contrd aportul comun pe care il pot aduce cele
doud ramuri ale dreptului in stabilirea conturului persoanei umane in drept.

Libera dezvoltare a personalitdtii umane determind intelegerea dreptului
la respectul vietii private ca drept ce cuprinde aspecte legate atat de protectia
intimitdtii §1 a secretului acesteia cat si a recunoasterii $i garantarii alegerilor
personale ca manifestare a puterii de autodeterminare a persoanei. Analiza
influenfei acestui principiu asupra dreptului civil nu susfine insd teoria
constitionalizarii ca transformare a dreptului civil in sensul in care aparitia
jurisprudentiald a dreptului la respectul vietii private are loc prin aplicarea
unor principii specifice dreptului civil, iar in dezvoltarea acestui drept de catre

judecdtorul civil, In urma consacrarii sale legislative, nu se poate observa o
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raportare la deciziile instantelor constitutionale sau la principii de valoare
constitutionala. Judecdtorul civil protejeaza astfel individul prin intermediul
dreptului la respctul vietii private impotriva investigarilor si a divulgarilor
neautorizate $i libertate a vietii private, stabilind informatia personald ca
obiect al protectiei acestui drept s1 determinerea obiectiva $i subiectiva ale
atingerii acestuia, precum $i limitele sale fara a face referire in deciziile sale la
jurisprduenta constitutionald sau la fundamentele constitutionale reprezentate
de demnitatea umana sau libera dezvoltare a personalitdtii umane

Al doilea titlu al celei de-a doua parti a lucrarii vizeazad analiza efectelor
demnitdtii umane in calitatea sa de fundament constitutional asupra dreptului
civil, analiza impusd de faptul ca aceasta reprezintd, aga cum am subliniat,
principalul motor al intregii evolufii a drepturilor fundamentale ca valori
supreme. Din acest punct de vedere problema recunoasterii unui drept la
identitate transsexualului constuie un aspect central al analizei dedicate
influentelor fundamentelor constitutionale asupra substantei dreptului civil,
alaturi de dreptul copilului de a-si cunoaste originile.

In ceea ce priveste identitatea sexuali a transsexualilor libera dezvoltare
a personalitdtii umane introduce in dreptul civil o complementaritate intre
identitate si identificare, in sensul in care identitatea civild ca fundament al
nofiunii de persoand, ,.este formatd atdt din elemente obiective cat si din
dimensiuni alese, construite, ca efect al libertdfii personale” si rezultd din
,consacrarea juridicd a unei baze ,reale” biologice si istorice”, formatd din
nume sau sex precum s$i din cele asupra carora persoana isi exercitd puterea de
determinare. Astfel dacd ,identificarea persoanei prin semne juridice
distinctive revine dreptului civil”, libera dezvoltare ca valoare supremad
impune Inregistrarea sub formd juridicdA a consecintelor reiesite din

manifestarea puterii de autodeterminare recunoscutd persoanei umane.
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Modificarea jurisprudentei Curtii de casatie in sensul reinterpretarii principiul
indisponibilitdfii actelor de stare civild nu este insa efectul unei influente a
fundamentelor constitutionale, ci a jurisprudentei Curtii europene a drepturilor
omului. In dreptul romanesc recunoasterea dreptului la identitate sexuald
transexualilor are loc pe cale legislativa in urma adoptarii legii 119 din 1998,
influenta fundamentelor constitutionale asupra acestui drept constand in
respectarea procedurilor de forma si fond prevazute in Constitutia Romaniei.

Pe de alta parte, dreptul copilului de a cunoaste originile ia forma unui
interes protejat juridic prin recunoasterea unui drept de a naste sub anonimat
consacrat de legea din 8 ianuarie 1993 in timp ce sistemul de protectie a
drepturilor copilului intilnit in dreptul romanesc permite recunoasterea unui
drept subiectiv la cunoasterea originilor, ca efect al nerecunoasterii parintilor
unui drept la anonimat.

In ceea ce priveste dreptul de a cunoaste originile in cadrul procredrii
medical asistate, sistemul francez pastreaza consecintele regulii anonimatoului
donatorului consfintit de codul civil, inexistenta unei legislatii in dreptul
romanesc dedicatd acestui subiect, sustindnd dezbateri pe tema consacrarii $i
in acest caz a unui drept la cunoasterea originilor sau adoptarea sistemului
francez. Trebuie mentionat astfel faptul ca instanta constitutionald romaneasca
retinea 1n decizia 349 din 2001 ca imposibilitatea de a introduce o actiune in
contestarea paternitatii reprezintd o imixtiune in viata privatd consacratd de
art.26 din Constitutie din moment ce conduce la consacrarea juridicd a unui
adevar care nu se afld in concordantd cu realitatea biologicd. Realitatea
biologicd a paternitatii este deci din perspectiva instantei constitutionale un
element component al vietii private a individului si implicit a liberei dezvolari
a personalitdtii ca principiu a cdrei consacrare viata privatd se constituie. Este

intersant de vazut daca instanta constitutionald, in situatia in care va avea
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posibilitatea sd se pronunte asupra unei eventuale legi a procredrii medical
asistate, va mentine realitatea biologicd a paternitdtii ca element al vietii
private si in situatia copilului reiesit din astfel de pracitici, eliminand efectele
principiului anonimatului donatorului regésite in sistemul francez.

Implicatiile liberei dezvoltdri a personalitdtii asupra dreptului civil se
concretizeazd in sistemul francez in reglementarea raporturilor dintre
homosexuali sub forma pactului civil de solidaritate, conferindu-se acestui tip
de raporturi un cadru legal care le deosebeste de concubinaj ca simpla stare de
fapt, si in sistemul romanesc in depenalizarea acestui tip de raporturi prin
decizia Curtii constitutionale dinl5 iulie 1994. Se observd in acelasi timp
faptul cd protectia constitutionald a libertdfii de casatorie nu implicd
consacrarea dreptului de a se casdtori persoanelor de acelasi sex, diferenta
dintre sexe reprezentdnd un element definitoriu al cdsatoriei in cele doud
sisteme juridice analizate.

Reglementarea raporturilor dintre homosexuali ridicda problema
existenfei unor raporturi familale in cadrul acestor cupluri, devenind centrald
Consiliul constitutional aratd ca limitarea legiutorului la reglementarea de o
manierd explicitd a obiectului pactului civil de solidaritate, a drepturilor si
obligatiilor contractantilor, precum si a cauzelor care determind nulitatea
acestuia, s1 neprevederea unor noi dispozifii cu privire la copii rezultati dintr-o
procreare medical asistatd este de naturd a stabili faptul ca ,legea supusd
controlului nu are nicio incidentd asupra (...) dispozitiilor codului civil
referitoare la actele de stare civild, filiatie, filiatia adoptivd §i autoritatea
parentald”. Se intelege astfel din pozitia instantei constitutionale ca aplicarea

regulilor comune in materie nu este de naturd a garanta sau permite
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persoanelor de acelasi sex posbilitatea de a avea copii, agsa cum observa
profesorul Millard, ,,pactul civil de solidaritate neproducidnd niciunul dintre
efectele specifice casdtoriei in materia adoptiei sau a procredrii medical
asistate”.

In acest sens dacd una dintre finalitatile familiei care i determind in
acelasi timp acesteia specificitatea sau existenta, este reprezentatd de aparitia
copiilor si educarea acestora, se impune, in ceea ce priveste protectia unei vieti
familiale normale a cuplurilor homosexuale, distinctia dintre viata privatd si
viata familiald. Viata privata in general este orientatd catre individ i catre
asigurarea unui spatiu in care acesta poate sd facd alegerile considerate
necesare liberei sale dezvoltari, avand din aceastd perspectiva o puternica nota
individualistd, in timp ce familia este o institutie care intereseaza in mod direct
statul, ca spatiu situat la limita dintre privat si public. Copilul in cadrul
familiei este titularul unor drepturi in timp ce in spatiul vietii private acesta ar
constitui obiectul unui eventual drept care ii poate fi acordat persoanei ce
invocd dreptul la respectul vietii sale private.

Este important de subliniat in acelasi timp cd@ eliminarea oricaror
distinctii dintre pactul civil de solidaritate i cdsdtorie se va face in mod
indiscutabil doar sub imperiul convingerilor sociale si a gradului in care
aceastea reusesc sa determine majoritatea sd adere la o astfel de viziune,
ordinea juridica a sistemelor democratice definindu-se tocmai prin aceastd
capacitate de a urma tendintele majoritare. In acelasi sens trebuie tinut cont si
de sistemul supranational din care statele natiune fac astdzi parte, si de
constragerile inevitabile pe care integrarea $i nevoia de unitate adusa de
aceasta o exercitd asupra ordinilor juridice nationale.

Libera dezvoltare a personalitdtii umane raportatd la demnitate se aplica

in acelagi timp conturarii unui statut juridic al corpului si al embrionului uman
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in dreptul civil, nuantdnd sistemul atribuirii personalitdtii juridice de cdtre
regulile dreptului civil.

Se observa astfel faptul ca regula infans conceptus are rolul de a proteja
copilul si nu embrionul, si ¢d din punct de vedere juridic nu poate fi titulara de
drepturi decat persoana capabild de existenta fizicdA in mod autonom.
Persoanlitatea juridicd sau existenta juridicd a embrionului nu este recunoscuta
din aceasta perspectivd decat daca acesta se naste, devenind persoana.

Protectia acordatd persoanei umane prin intermediul personalitatii
juridice nu corespunde deci necesitatii de a proteja umanitatea persoanei
umane pe plan civil, ci aceleia de a proteja un interes juridic, aceastd
finalitatea practicd a persoanlitatii juridice justificand intr-o oarecare masurd
neacoradrea acesteia embrionului: ”La ce ar putea servi unui embrion sa aiba
un cont in bancd, sa actioneze in justitie sau sd semneze un contract dacd nu s-
a ndscut incd? (...) Acordarea personalitdtii juridice embrionilor ar putea sa
pard mai socant decat negarea acesteia atata timp cat nu corespunde niciunei
utilitati practice”.

Principalul interes al teoriei personalitatii juridice aplicate embrionului
rimane insd in planul posibilititii acestuia de a fi titular de drepturi. In mod
concret drepturile care intereseazd embrionul nu vizeaza interese economice
de genul celor enumerate, ci dreptul la viatd sau demnitate umand. Dacd doar
persoanele pot fi titulare de drepturi pe cale de consecintd embrionii nefiind
persoane nu pot avea nici dreptul la viatd si nici pe cel la demnitate. Dorinta
de a vedea embrionii titulari ai unor astfel de drepturi ar presupune inversarea
raporturilor generate de teoria civild a persoanlitatii juridice §i acceptarea
faptului ca pot exista titulari de drepturi fard personalitate juridica.

Problemelor astfel ridicate le poate fi insd oferitd un alt tip de explicatie

care prespune insd parasirea cadrului clasic impus de dreptul civil. Trebuie
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subliniat astfel faptul cd dreptul la viatd si la demnitate umana sunt drepturi
fundament ale ordinii juridice statale. Acestea potrivit art.l1 alin.3 din
Constitutia Romaniei sunt valori supreme, calitate in care, aga cum am vazut,
se impun in mod automant respectului autoritdfilor publice. Obligatia de
garantie a drepturilor fundamentale consacrate la nivel constitutional adresata
autoritdfilor publice presupune adoptarea de cdtre acestea a unor masuri prin
care sd se realizeze Tn mod concret $i in toate spectrele jurdicului protectia
acestora ca expresie directd a suprematiei constitufiei §i a acceptdrii
principiului statului de drept ca principiu structurant al societdtii politice si
juridice. Din aceastd perspectivd, specificul garantdrii  drepturilor
fundamentale percepute ca valori juridice nu presupune in mod obligatoriu
existenta unui raport clasic de genul drepturi fundamentale - atingeri concrete
aduse unei persoane umane individualizate, titulard a acestora. Garantarea
constitutionalda a drepturilor fundamentale permite astfel respingerea
concluziei potrivit cdreia inexistenta personalitdtii juridice a embrionului
determind i inexistenta oricdrei portectii juridice a acestuia. Dreptul pozitiv
trebuie sd recunoascd ,,umanitatea dincolo de nofiunea strictd a persoanei in
sens juridic, satisfdcdtoare doar atunci cand este vorba despre probleme
patrimoniale sau de filiatie, si nu cénd trebuie respectatd existenta si
demnitatea fiintei umane” .

Demnitatea nu vizeaza astfel in mod necesar fiinfa umand 1in
individualitatea sa, ci umanitatea omului 1n asa fel incat dacd ,,omul
drepturilor omului reprezintd din punct de vedere juridic individul universal in
libertatea sa universald si aduce deci in scend un proces de identificare,
umanitatea nu permite o astfel de modalitate de reprezentare. Ea apare ca
reunirea simbolicd a tuturor oamenilor prin ceea ce au comun, prin calitatea

lor de fiinte umane. In alti termeni permite recunoasterea unei apartenente la

355



genul uman ca gen comun”. Demnitatea reprezintd deci calitatea acestei
apartenente de care embrionul uman nu poate fi privat.

In alti ordine de idei recunoasterea existentei unui raport intre
demnitate $1 embrion este esentiald pentru conturarea statutului juridic al
acestora atita timp cat finalitatea directd a demnitatii a fost mereu aceea de a
distinge persoana umand de animale sau lucruri. Astfel oricare ar fi nivelul
concret al dreptului pozitiv, embrionul uman nu poate rdmane in afara unui
oarecare raport cu specia umand, fiind imposibild ,,nerecunoasterea umanitatii

acestora’”.
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