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SINTEZE ALE P ARTILOR PRINCIPALE ALE LUCR ARII

INTRODUCERE

Importansa si actualitatea cercetarii temei

Delegarea legislativreprezini o problenid deosebit de importanti de actua a
societitii noastre. Am Tncercat pe parcursul krérca, in limitele posibiligtilor, si ne
cantoram, in principal, in zona disfutitor, potertiale sau existente, ale sistemului
democraei constitdionale. Am pornit acest demers cu credisincef ca evidenierea
acestora ar putea indemna ca acesidea ®vitate sau, cel pim, diminuate. Pe de &lt
parte, am avut doria de a sugera necesitatea peid@arii practicilor actuale de
exercitare a demoaai constituionale, pornind de la obsetiea ci, pe nisui ce statul
de drept democratic a g@yat teren perf@atonandusi legislaia, instituiile si procedurile
au inceputsprofileze shbiciunilesi limitele sale.

In mod frecvent au d@put si s-au argumentat opinii avizate potrivitrora statul
de drept este un proces susceptibil de a prezegtaride reflux apreciindu-se chiaé c
un proces degenerativ transfarsistemele politice, lucru ce ne-a indegiptsa credem in
existena unei adeimate crize a statului de drept.

Obiectul pe care I-am propus prin acédstrare a fost acela de a pune in discu
unele obsenta si unele opinii pe care ni le-am format in d&ga cu problemele clasice
legate de Constitie, de democt#e si de ledgitura dintre ele, reflectatin practica
organizrii si functionarii structurilor de putere ditara noast.

in acest sens, am pornit de la ideggin Constitgie ar trebui & Intelegem nu
numai un act normativ care reglementeaintr-un anumit mod organizaresi
functionarea puterilor statulusi raporturile acestora cu &gtnii, dar si 0 lege
fundamental care 8 raspund celor dod deziderate inscrise in ,Declaigadrepturilor
omului si cetateanului”, iné@ de la Revolta francez de la 178%i anume recungéerea
drepturilorsi a liberitilor fundamentalssi dezideratul & legea fundamentaltrebuie &§
stabileasg o structuii a organelor de decizie coleciicare § aibi In vedere separarea
puterilor, mai exact a competefor distribuite diferitelor autotiti, astfel incat nicio
autoritate publig si nu poai dgine o putere absoliut

Intr-un stat de drept, nicio putere nu se poatesargona celorlalte.

Ceea ce am considerdt grezint interes este faptukcse recurge din ce nh ce mai
des la ngunea deguvernare fapt ce ne-a determinai se intrelm dac este doar o
,Moda” sau acest fapt are un qorut real care ii conféro poziie special in vocabularul
politico-juridic?

Astfel, in contextul politico-juridic actual am csiderat & intreaga problematic
a mecanismelor prin care se adolelgile prezini o importami deosebit si cu atat mai
mult condiiile legalesi procedurile prin care puterea legislatipoate delega adoptarea
actelor normative cu f@t juridica prima catre puterea executiv

CAPITOLUL |

Cadrul general al exercitirii puterii in statul de drept

Acest prim capitol este structurat in 4 ta@u: Seciunea 1 - Consideraii
generale privind organizareg fungionarea statului de drepSecdiunea a 2-a Geneza




si evoluia principiului separaiei puterilor in staf Seciunea a 3-a Belegarea legislatiy
sl respectarea principiului sepas@i puterilor in statsi Seciunea a 4-a -Concluzii
parzsiale privind cadrul general al exerditii puterii Tn statul de dreptLa randul lor, cele
4 seciuni sunt structurate pe paragrafesub-paragrafe.

In cadrul acestui capitol am dorita sevideniem evidenta criz a
parlamentarismului pe fondulamia s-a produs extinderea, uneori exagerat
competerelor de reglementare prinda@ autoridtilor puterii executive. Consean,
unanim constataf este inflaa legislatia, cu alte cuvinte amplificarea cantitatia
legislaiei, concomitent cu o &dere dramatic a caliitii acesteia reflectatin desele
modificari ale actelor normative.

Intr-un asemenea context, credeindelegarea legislatiy ca cea mai important
expresie a delagi de putere, a avwi are un rol deosebit iar studiul empiric asupra
realitatii modului de exercitare a acesteia constituie abjf@mi de interes, mai cu sedm
in condiiile restrigiilor impuse prin interpretarea cladica principiului sepatéei
puterilor Tn stat.

Ceea ce am incercat eedim pe parcursul acestui capitol a fost faptél statul-
nariune constituie un prototip care a datstee unor structuri de putere diversificate care
sunt rezultatul unor multiple redlit. Nu exist un stat,deci un singur model al structurii
de putere, aaui copie 4 fi fost multiplicat pe toate continentele, iai multe tipuri de
stat cu mai multe tipuri de structuri de putere, pioare ale specificitilor societtilor
respective.

Nu putem incheiauccintele concluzii privind cadrul general al extrii puterii
in statul de dreptafa a preciza £ o analiz stiintifica veritabik asupra temei ce face
obiectul acestei ludri, respectiv, delegarea legislaijvnu se poate realiza printr-o
abordare monodisciplinarfie aceasta chiar dreptul consfitwnal si, prin urmare, se
impune o abordare interdisciplidain care filozofia, teoria dreptului, politologig
sociologia §i au un rol important.

CAPITOLUL I

Rolul Parlamentului in statul de drept

Al doilea capitol al tezei de doctorat este streattype 5 sgauni astfel: Segunea
1- Consideraii generale privind exercitarea puterii legislativBec¢iunea a 2-a Funcia
de reprezentareSegiunea a 3-a +ungia decizionat, Segiunea a 4-a Fungia de
control si Segiunea a 5-a €oncluzii privind rolul Parlamentului in statul dérept La
randul lor, cele 5 s@ani sunt structurate pe paragrafsub-paragrafe.

Pe parcursul celui de-al doilea capitol am ncessadritaim care este evofia
rolului Parlamentului in statul de drept. Am pordé la cateva consideliagenerale, ca
apoi s detaliem principalele funic ale Parlamentului.

Dupa analiza efectuat pe parcursul intregului capitol se rigio serie de
intrekiri: Cum se poate evalua rolul parlamentarilor corgeranisi al locului acestora in
cadrul institwiilor? Declinul parlamentelor, atat de des evoeste reaki dad da, este
implacabil? Adudrile parlamentare sunt condamnaidis doar scene de teatrazate in
dizgraie? Pentru aaspunde la aceste intéeh trebuie 4 ne debarasgn, in prealabil, de
mitul care planeazin general asupra acestei dezbatgrgnume existeg@a unui gen de
varst de aur parlamentain timpul creia parlamentele, expresie a weindemocratice,
s-ar fi aflat la centrul dispozitivului constitanal, controland in mod eficient Guverrul




stipanind procesul legislativ. Adigaind & parlamentele au fost in mod clar mai puternice
sau mai influente in unele epoci sau in ungle(in principal in Marea Britanie, SUA
Frarta), aceagtapreciere trebuie relativizatin primul rand, puterea parlameritar fost
adesea exage#atlin motive strategice de cei camitau 4 creeze o societate mai lilder
mai puin autoritad. Am aintat, astfel, & in Frana, parlamentarismul britanic a fost
ridicat la rang de mit din necesitatea lupteloritia naionale. in al doilea rand, aceste
parlamente, atunci cand erau puternice s@aegu @ sunt puternice, nu indeplineau decét
la modul imperfect fun@ lor dintai, si anume aceea de reprezemiteai poporului;
sufragiul cenzitar, coru@ electoral, presiunile puterii instalate, etc. constituiaui ma
degrali regula decat excép. In al treilea rand, am cam uitat @eclinul” parlamentar
denunat asizi este deja foarte vechi.

Daa accepim c nu luim drept eviderit pretinsa putere parlamertaapud,
atunci situgia actuai pare mai ptin grawi decat este desciisadesea. Mai intai,
parlamentele contemporane au fost rareori atategeezentative ca in ziua de a@st
sufragiul este prin tendif universal, garatiile privind buna derulare a alegerilor sunt
reafirmate #ra intrerupere, decupajul electoralrd si fie intotdeauna perfect, devine el
Tnswsi just si mai bine controlat de demodiike occidentale. Tn plus, depuiia desi alesi
intr-o circumscrige anume, se apropie din ce in ce mai mult de udleaitial al
democrdilor reprezentative: ei sunt din ce in ce mai nal&ii natiei gratie funaiei de
integrare a partidelorsi rolului mass-media care ,nanalizeaa” problemele si
dezbaterile. Tn plus, parlamentelemén forumuri privilegiate ale Vi politice si din
acest punct de vedere, audetor, departe de a #ea, a crescut datarimediatizrii
presei, a radioulugi televiziunii care constituie releg amplificatoare ale dezbaterii
parlamentare. Acest rol este esgindeoarece parlamentele constituie locul privdede
discuie in care sunt deztute problemelgarii, politicile guvernamentalgi aciunile
administraiei. Parlamentele, cel go in Europa, #aman locuri privilegiate de recrutare
(sau cel ptin de legitimare) a personalului guvernamental.i Mic se pune problema
accesului la o funee guvernamental (cu rare excep) in Marea Britanie, ltalia,
Germaniasi Franta, dad nu s-a dovedit calitatea n haina de parlameitaar SUA se
distinge din acest punct de vedere. In plus, ingmatcrescanila partidelor in Europa
contribuie la consolidarea l&grilor si schimburilor intre Guverrsi Parlament, la
profesionalizarea personalului politic, la conc#ie prerilor antagoniste ale grupurilor.

Credem, ing ci rolul parlamentarului nu se reduce la adoptargdole El se
situeaz mai intdi mai in amonte, In determinarea programehrtidelor, in fixarea
agendei politice, Tn negocierea cu executivul agatelor de legi. Ulterior, Parlamentul,
fie In plen, fie in comisie, va modifica mai muldusmai ptin substarial proiectele
guvernamentalg propunerile parlamentare. in definitiv, distilacintre proiectele de legi
de origine guvernamenta$i propunerile legislative care provin de la parlamae este
mai degrab formak decat material Tn cazul american, este evident oumeroase
~propuneri” emas de la executiv. Dagi contrariul este adévat, éci guvernele nu pot
sa nutina seama degoerile si opiniile parlamentarilor in momentul pr&gii proiectelor.
Destul de des, unele proiecte guvernamentale se das conjunda si sinteza
propunerilor legislative depuse anterior.

Declinul parlamentar este adesea descris ca fiiadaccentuat in mod special in
materie de control. Dai aici, si fara a nega dificultatea pe care o au parlamenteleruneo
in exercitarea unui control eficient, declinul panentar a fost exagerat prin conggp



dominand conform dreia controlul se identificcu chestiunea Tncrederii sau atmoii

de cenzuf. Or, exemplul american ne reamgteec un control eficace se poate instala
fara ,responsabilitate politd In sensul parlamentar al termenului. In mod siioget
exemplul italian subliniazfaptul @& jocul de-a ,&sturnarea Guvernului” la care se dédic
Parlamentul constituie mai mult un mod de reglagecdnturi intre partide decéat un
control veritabil asupra &@anii executivului. Adewratul control parlamentar Tn zilele
noastre se exerditcel mai adesea n conjuie cu opinia publig si, fara indoiak, nu a
fost niciodad mai eficient decét este in prezent.

Bilantul este, gadar, mai nuaat decét pare la prima vedere, &laGm n calcul
ca modurile de intervare a parlamentelor se exeicintr-un context institional, politic
si social foarte diferit de cel in care au fost cgmate adudrile. Prin urmare, putem
considera & parlamentele au un rol central in demderae tip occidental iar influga
lor se limiteaZ la spaiul stramtsi oficial in care se dezbate politica.

Concluzia care s-ar putea desprinde din acestot&site aceeaad?arlamentul s-
ar putea s nu fie unicul centru de decizie, dar este, cursigd, centrul scenei politice Tn
acest timp, iar politica are o mare inflgerasupra politicilor publice, care se vor
concretiza in decizii.

CAPITOLUL lII

Rolul puterii executive n statul de drept

Al treilea capitol al tezei de doctorat este suat pe 3 sewni astfel: Segunea
1 —Consideraii generale Secdiunea a 2-a fipologia puterilor executivei Seciunea a
3-a — Concluzii privind rolul puterii executive.La randul lor, cele 3 seani sunt
structurate pe paragrafesub-paragrafe.

Pe parcursul celui de-al treilea capitol, am cdaste guvernele, fie cele din
regimurile parlamentare, fie prezidee, constituie un element central al sistemului
democraei constitdionale in zilele noastre. Acest rol egahse datoreazmai multor
factori. In primul rand, g cum am subliniat pe Tntreg cuprinsul capitolubuiyernelesi
autorititile sau serviciile publice (aparatele) pe care datwleaz au beneficiat de o
sporire a fungilor, mijloacelor si personalului lor ra echivalent f& de alte zone ale
puterii. La Tnceputul secolului al XIX-lea, anga@jain aparatul prezidgral americarsi
ai guvernului federal sau ai guvernului centratasric se aseamau ca nurdr celor din
Congressi din Parlament. Aari — in ciuda importaei serviciilor congresului american
— comparga nu ar mai avea niciun sens decatssblinieze diferegele care separ
mijloacele legislativului de cele ale executivului.

in al doilea rand, procesul modern de luare a dkxizcare necesit adiuni si
reagii rapide, adesea secrete pda comunicarea lor oficia) si care privilegiaz rolul
partidelor si al condudtorilor acestora, idteste puterea echipelor restranse, chiar a
unicului responsabil, in detrimentul complicatelstructuri decizionale care sunt
parlamentele. Chiagi intr-un sistem atat de fragmentat cum este cal SiU.A.,
Congresul#améane o contragreutate importanolul decisiv revenind, s presedintelui.
Daa este sibit sau pus in dificultate, atunci tot sistemuldead este dezorientat.

in fine, contragredtile reciproce care permiteau legislativului sontroleze
executivulsi invers sunt din ce Tn ce mai dezechilibrate. Raspbilitatea ministeriainu
mai este pusin joc sau atunci cand este (sub o forawlesea para-constitbnalh cum
este cazul ltaliei), ea reprezinde fapt, nu atat controlul Parlamentului cat élgptntre




partide sau intre orieirile din acelai partid. Tn schimb, procedurile de contrélde
constrangere la dispaa executivului #man activesi puternice: dreptul de veto al
presedintelui american, procedurile expeditive in Faagau in Marea Britanie (angajarea
responsabiliiti guvernamentale asupra unei legi tgraart. 49 alin. (3), limirile
constitdionale. Chiarsi faimosul power of the purse - controlul bugetar, nu mai
reprezing o armi in mainile parlamentarilor, poate doar ca gelunarginai. in plus,
Tntarirealeadershipului partizansi rolul din ce Tnh ce mai important atribuit formanilor
politice i presedintilor si sefilor de guverne atuuri esgale, mai ales n sistemele
parlamentare. Parlamentarii sunt de fapt mai dégddpendeth de executiv decéat
contrariul.

Din aceast schimbare a raportului de ferintre parlamentg guverne, ar fi mult
prea mult § tragem concluzia atotputerniciei executivelor. $te@ sunt supuse unor
constrangeri n@gonalesi interngionale, presiunii dinspre partide sau grupurileérderese
si propriei lor administrai, care constituie tot atatea limite considerabdsupra
capacittii lor de a comanda. Socigile contemporane sunt socigtcomplexesi dificile,

a aror conducere nu permite, adesea, decat scéhirieblimita. In ciuda leadership-ului
si a carismei incontestabile a unor conitod, puterea guvernameniagste limitai de

pluralitatea actorilor impliaain orice politia si de rezisteta faptelor. Intk in logica

lucrurilor ca acgtia s fie cei dérora le increditim cea mai mare puteke capacitate
(Guvernuluisi administraiei sale), careasuporte cel mai mult contrabalane externe

dat fiind & limitarile interne asupra exetiilui puterii sunt erodate sau dsjte.

CAPITOLUL IV

Teorie si practica in relatia Parlament-Guvern. Analiza comparativa

Al patrulea capitol al tezei de doctorat este s$tnat pe 4 sewni astfel:
Seciunea 1 —Consideraii generale Seciunea a 2-a -Etapele colabairii legislative
dintre Parlamentsi Guvernn Seciunea a 3-a -Delegarea legislatiw, procedut:
excepionala de exercitare a puterii in stat Segiunea a 4-a -Sisteme de control asupra
constityionalitasii. La randul lor, cele 4 sgani sunt structurate pe paragrafe
sub-paragrafe.

Incepand cu cel de-al patrulea capitol teza deotiacsunt deziluite aspectele
practice ale problematicii abordate. Sunt descrige profunzime etapele procesului
legislativ nu numai din punct de vedere al teodeimai ales al practicii. In scopul
abordirii Tntr-o manied inedia am realizat o scheimlogica a procesului legislativ la
nivelul Parlamentului, iar apoi am realizat o sedie repreze#iti grafice menite &
sugina sau nu punctele de vedere exprimate teoretic.

Am abordat apoi problematica deideig legislative ca pe o asul excepionak
de exercitare a puterii Tncercaridssirprindem evolia acestei metode de legiferare de la
primele ei apatii, atat la noi cagi in alte statesi pam in zilele noastre. Institia juridica
a delegrii legislative constituie o parghie importand mecanismului de exercitare a
puterii Tn statul de drept, @rei aplicare in practica politico-juridicconcrei genereaz a
serie de situéi ce ar putea constitui un derapaj de la prin@piundamentale ale
democraei constituionale.

Este unanim acceptati cingurul déinator al suveraniitii este poporul caresit
exercii puterea fie direct, prin referendum dar mai aledirect, prin organele
reprezentative. Vota astfel exprimat ia forma legii in sensul de act normativ cu




caracter primar. Igial, astfel dup cum am aitat pe larg pe parcursul intregii lddrau
loc alegeri pentru formarea unei adunmeprezentative ca putegeautoritate constituaag
care are importanta menire de ,delegare a puteplom Constitgie citre puterile
constituite, adig cele care exerditcele trei fundi ale statului: legislati¥, executid si

jurisdictionaki. Odat aceste puteri delegate, ele nu pot fi redelegatevpinta titularilor
lor: delegata potestas non delegdtur

Valorile statului de drept: respectarea egglitintre oameni, a demnaidi si
libertatilor lor, a democrgei si valorilor liberalismului, cultul dreptuluki limitarea
puterii prin drept, etc. sunt asigurate prin amareg unor mecanisme formale de ...
limitare a puterii prin incadrarea ei juridicat mai strict. Este vorba de devalunea
orizontah a puterii in cadrul formal al sepdr exerciiului functiilor statului, ga-zisa
separde a puterilor in stat”.

Aceasi devoldiune orizontal alaturi de cea verticalgenereaz o gradare a foei
juridice a normelor comportamentale adoptate deritile autoriiti publice din cadrul
celor trei puterki, implicit, o ierarhizare formala acestora de natua stabili raporturile
de producere care asiguwvaliditatea normelor dagi asigurarea unui raport de
conformitate intre ele.

in finalul acestui capitol am analizat sistemeteabnstitgionalitate a legilor in
diversetari si la noi, si am realizat de asemenea, reprezengrafice ale situgilor
Tntalnite la noi Trtar.

CAPITOLUL V

Analiza SWOT a delegrii legislative

Capitolul al cincilea al tezei de doctorait,ultimul, este structurat pe 4 semi
astfel: Segunea 1 —Consideraii prealabile Sediunea a 2-a -Regimul juridic al
delegirii legislative dup: decembrie 198%ec¢iunea a 3-a Examen practic al delegii
legislative prin Ordonarele Guvernuluki Secdiunea a 4-a -Examen critic prin analiza
SWOT a delemii legislative. La randul lor, cele 4 sgani sunt structurate pe paragrafe
si sub-paragrafe.

Analiza SWOT efectuatpe parcursul acestui capitol a evidat) speim, intr-o
maniek concig, punctele slabe ale dekeg legislative atat la nivelul Parlamentului, de
unde se deleagcompetera de reglementare prindarcat si practica Guvernului,
beneficiarul delegyii de putere de reglementare prithahm incercat o adaptare a tipului
de analiz SWOT pentru delegarea legisldticu dorina de a evideia atat punctele
slabe catsi pe cele tari la nivelul celor daéuinstituii fundamentale ale statului,
Parlamentu$i Guvernul, implicate in procesul de legiferare

Credem & prima, si poate cea mai importahttauz a disfundilor in practica
acestei instittii juridice — delegarea legislatiy in special in materia ordortetor de
urgena, consi in ambiguitatea textelor constitbnale ce reglementeaaceast materie,
ambiguitatesi confuzie agravate prin modifidle aduse de revizuirea Constiai din
2003.

CONCLUZII
In cadrul concluziilor am prezentat ideile prindgaare se desprind din intreaga
lucrare, iar pe baza acestor concluzii am formalsérie de propuneri dege ferendale
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clarificare, in primul rand, a prevederilor congtiinale care guverneazdelegarea
legislativa si apoi a tuturor celorlalte componente ale acqstoces.

Astfel, extinderegi consolidarea institiei juridice a delegrii legislative are loc
pe fondul unei accentuate crize a parlamentarisinalinflgiei legislativesi a extinderii
competerelor de reglementare a autatiior puterii executive.

Delegarea legislativa agrut, initial, pentru a asigura continuitatea exerdait
puterii Tn situdi de rizboi sau de calanaii naturale, cand era mai greé se asigure
functionarea prompt a autoridtii reprezentative dar care, in timg;a extins motivéa
folosirii salesi pentru altfel de situa ce tin de considerente social-economicéraFa
nega necesitatea eterii randamentului in funmnare a tuturor autodtilor statului,
inclusiv cele din puterea executjvnoi suntem de firere ci grija primordial a in
procesul de modernizare a statului de drept, trebd o acordim consolidirii
democratiei constitutionale iar acest lucru poate fi realizat in primul rand prin
consolidarea rolului Parlamentului care este cea mamportant a autoritate publica
ce poate garanta democrga statului de drept.

Nu putem ca in numele esterii randamentului sau eficadfii managementului
politic la nivelul statului, & uitam Tnvatamintele istorieisi mai ales faptul £ statul de
drept in sens strict poate exigfafara democraée, atata timp céat dreptul nu mai este
creaia poporului suveran exprimiaprin organele reprezentative, ci dieaunor grupuri
de interese, a unei oligarhii ajunda putere, deturnand principiilgi procedurile
democratice.

Democraia este o forra de guveramant sau de regim politic, care cansin
esemd, intr-o serie de reguli care, Tn principal, stebd dod lucruri, si anume: cine este
autorizat § adopte deciziile colectivg prin ce proceduri pot fi luate aceste deciziinDi
pacate, Tn mai multe sittiase tinde spre o denaturare a compgetietie a decide de la un
organism colegial de inaltreprezentare cum este Parlamentul, spre un orgiagial
restrans, derivat din primul, cum este Guvernulaidrui fungionare se fac observate
simptomele unei maladii care se face t#finmai peste toti anume personalizarea
gestiunii puterii, consecif fireas@ a personaliii luptei politice. In opinia noastra,
asistim la o deformare patologi@ a structurilor democratiei constitutionale, atata
vreme cat printr-o institutie juridica cum este delegarea legislativajungem s
Tnregistram situatia raportului ordonan te/legi, de 90% dug cum rezultd din analiza
facuta la Capitolul V.

De altfel,si accentuareasa-zisei inflaii legislative este cauzati de practicarea
abuzi a delegrii legislative care, in mod obligatoriu presupuirecazul ordonaelor
simple, adoptarea a dbuegi, una anterior (cea de abilitarg)una posterior, cea de
aprobare sau de respingere deecParlament. La fal in cazul ordonaelor de urgeta,
acestea sunt dublate de o lege de aprobare sge dderespingere. Daavem in vedere
ca Tn multe situdi legea de aprobare apare cu modificsi/sau compleiri, realizim
consecirtele negative ale practigi abuzive a instittiei delegirii legislative.

Suntem de acordid?arlamentul, dg este declarat ,unica autoritate legiuitoare a
tarii”, nu poate, in condiile actuale din Romania, in care se impune refoemantregii
ordini de drept — & realizeze aceastopefi de Tnnoire legislatv si ca participarea
Guvernului, cel ptin Tn aceagtetap, poate fi acceptat

Participarea Guvernului la elaborargaadoptarea normelor juridice cu caracter
primar prin punerea n lucru a instii deledirii legislative trebuie % se desfsoare cu
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respectarea principiilor fundamentale ale demaEraonstituionale si a limitelor si
condtiilor in care aceastinstituie juridica poate fi folosi, urmare a modifigrilor aduse
prin revizuirea Constitiei, in anul 2003. Acest lucru nu Tnseamm reglementarea
actuak nu trebuie Tmbuitatita. Dimpotriva, dugi cum am attat in cuprinsul ludirii, pot
fi gasite soldii de Tmburatatire a cadrului normativ Tn materie.

Toate propunerile déege ferendan vederea optimizii institutiei juridice a
deledirii legislative trebuie &nu piard din vedere concluzia fundameritale derid din
intreaga noastrlucraresi anume necesitatea consdlid rolului Parlamentului ca fiind
cea mai importagitgaranie a democrigei statului de drept.

Am incercat in aceaslucrare ca atat printr-o aniphctivitate de documentare
livresci de tip comparativ casi printr-o analia bazai pe practicarea concieta
deledirii legislative, 4 evideniem beneficiile acesteia In opé@wmalizarea exergului
puterii catsi eventualele disfuni, existente sau potéale, ale sistemului demogiai
noastre constitionale.

BIBLIOGRAFIE

A. MONOGRAFII

ADONIS Andrew — Parliament todayManchester University Press, 1990.

ALEXANDRU loan, MATEI Lucica - Serviciile publice Ed. Economig,

Bucursti, 2000.

3. ALEXANDRU loan - Politica, Administraie, Justiie, Ed. All Beck, Bucurgti
2004.

4. ALEXANDRU loan —Administraia publicz, Teorii realitari perspectiveedtia a
IV-a, Ed. Lumina-Lex, Bucukdi 2007.

5. ALEXANDRU loan - Tratat de administrae publici, Ed. Universul Juridic,
Bucureti, 2008.

6. ALEXANDRU loan, CARAUSAN Mihaela, BUCUR Sorin — Drept
administrativ edia a lll-a revizuit si adaugitz, Ed. Universul Juridic, Bucusg,
2009 .

7. ALEXIANU George — Curs de drept constitional, vol.l, CasaScoalelor,
Bucursti 1930.

8. APOSTOL-TOFAN Dana— Drept administratiyvol. |, Ed. All Beck, Bucurgi,
2003.

9. ARNIM Hans Herbert von — Staatslehre der B.R,D/erlag Vahlen, Miinchen,
1984.

10.ARCY Francois d'—La répresentationEd. Economica, Paris, 1985.

11.ARISTOTEL - Politica, v. 10,3. Ed. Didot, Paris.

12.AVRIL Pierre - Essais sur les partjis..G.D.J., Paris, 1986.

13.AVRIL Pierre, GICQUEL Jean— Droit parlementaire lll- éme édition, Ed.
Montchrestien, Paris, 2004.

14. BAGUENARD Jacques— L’état, une aventure incertain&d. Ellipses, Paris,
2000.

15.BAILEY C.- The US Congres8lackwell, Oxford, 1990.

16.BASTIT Michel — Naissance de la loi moderneUF, 1990.

N

12



17.BEYME Klaus von — The Political System of the German Federal Republic
Farnborough, Hants Gower Press, 1983.

18.BOC Emil — Separaia puterilor in staf Ed. Presa universitarclujeard, Cluj-
Napoca, 2000.

19.BOGDANOR Vernon — Representative of the people ? Parliamentarians and
Constituents in Western Democraci@sdershot, England: Gower, 1985.

20.BURDEAU Georges— Droit constitutionnel et institutions politiquek,G.D.J,
Paris, 1966.

21. BURDEAU Georges- Traité de science politiqueol.2, LGDJ, Paris, 1967.

22.BOURDEAU Georges — Mannuel de Droit Constitutionnel et Institutions
Politiques 20 édition L.G.D.S., 1984.

23.CABANES Arnaud — Essai sur la Gouvernance publiqued. Conalino, Paris,
2004.

24.CADART Jacques — Institutions politiques et droit constitutionnell- éme
édition, Vol. I, Ed. L.G.D.J., Paris, 1979.

25.CADART Jacques— Institutions politiques et droit constitutionndll- eme
édition, Vol. Isi Il, Ed. Economica, Paris, 1990.

26.CAILLOSSE Jacques HARDY Jacques — Droit et modérnisation
administrative Ed. La Documéntation francaise, Paris, 2000.

27.CAPITANT RENE —La reforme du parlementarismiaris, 1936.

28.CALINOIU Constanta, DUCULESCU Victor, DUCULESCU Georgeta —
Tratat de teoriesi practica parlamentati, Vol. Il, Ed. Lumina Lex, Bucurgi,
2001.

29.CALINOIU Constanta, DUCULESCU Victor — Drept parlamentay Ed.
Lumina Lex, Bucurgti, 2006.

30.CALINOIU Constanta, DUCULESCU Victor, DUCULESCU Georgeta —
Drept constitonal comparat Editia a IV-a, Vol. Isi I, Editura Lumina Lex,
Bucursti 2007.

31.CHALVIDAN Pierre Henri — Droit constitutionnel. Institution et Regimes
Politiques Ed. Nathan, Paris, 1996.

32.CHANTEBOUT Bernard — Droit constitutionnel et science politiqu&XII-
eme édition, Ed. Armand Colin, Paris, 1995.

33.CHAUVIN Francis— Administration de I'EtatEd. Dalloz, Paris 2002.

34.CHEVALLIER Jacques— La jurisdicisation des préceptes managériaim
Politigues et management publi993.

35.CHEVALLIER Jacques- L’ Etat de droit 4-éme édition, Montchrestien, Paris,
2004.

36.COBB Roger and ELDER Charles — Participation in American Politics, The
Dynamics of Agenda-BuildingAllyn-Bacon, Boston, 1972.

37.CONSTANT Benjamin —Les Principes de politigyéd. Hachette Pluriel, 2006.

38.CONSTANT Benjamin — Despre libertatea la antigii la moderni,discurstinut
la Ateneul Regal de la Paris, 1819.

39.CONSTANTINESCU Mihai, DELEANU lon, IORGOVAN Antonie,
MURARU loan, VASILESCU Florin, VIDA loan — Constitusia Romaniei,
comentad si adnotat:, Regia Autonori ,Monitorul Oficial”, Bucuresti 1992.

13



40. CORCUFF Philippe — Les grands penseurs de la politigquied. Armand Colin,
2005.

41.CRISTE Mircea — Controlul constitgonalitarii legilor in Romania— aspecte
istoricesi constittionale — Ed. Lumina-Lex, Bucuyte, 2002.

42.CROZIER Michel —La Société bloqué&d. Le Seuil, Paris, 1970.

43.DALMASSO Thierry —La délégation de pouvoir&d. Joly, Paris, 2000.

44.DANISOR Gheorghe— Filosofia dreptului la HegeEEd. Ramuri, Craiova, 2001.

45.DANISOR Gheorghe— Teoria generat a dreptuluj Ed. Themis, Craiova, 2007.

46.DANISOR Gheorghe DANISOR Dan Claudiu, DOGARU lon — Teoria
generali a dreptuluj Editia a 2-a, Ed. C. H. Beck, Bucytie 2008.

47.DANISOR Dan Claudiu — Drept constitdonal si instituzii politice, Vol.ll,
Editura Europa, Craiova, 1996.

48.DANISOR Dan Claudiu — Drept constitéonal si institusii politice, Vol I, Ed.
Sitech, Craiova, 2006.

49.DANISOR Dan Claudiu — Drept Constitulional si instituJii politice-Vol.l
Teoria Generat — Tratat,Ed. C. H. Beck 2007.

50.DEL VECCHIO Giorgio - Leqii de filosofie juridiei, Ed.Europa Nova,
Bucursti, 1994.

51.DELEANU lon — Institurii si proceduri constittonale, Ed. C.H.Beck, Bucugs,
2006.

52.DELEANU lon — Drept constitaonal si institwii politice, Bucurati, 1991

53.DELEANU lon — Institusii si proceduri constitdonale in dreptul romanesg in
dreptul comparatEd. C. H. Beck, Bucusé 2006.

54.DISSESCUConstantin — Drept constitdonal, Bucurati, 1915.

55.DISSESCU G. Constantin— Putereasi responsabilitatea guvernamenain
Constituia din 1923 in dezbaterea contemporanil&d. Humanitas, Bucuge
1990.

56.DRAGANU Tudor — Formele fundamentale ale statului socialist romBditura
Stiintifica, Bucurati, 1965.

57.DRAGANU Tudor — Introducere in teoriasi practica statului de dreptEd.
Dacia, Cluj Napoca, 1992.

58.DRAGANU Tudor — inceputurile si dezvoltarea regimului parlamentar in
Romaénia Ed. Dacia, Cluj Napoca 1995.

59.DRAGANU Tudor — Drept constittional si institutii politice - Tratat elementar,
vol 1, ed Lumina Lex 1998.

60.DRAGANU Tudor — Drept constittional si institutii politice, Ed. Lumina Lex,
Bucureti, 1998.

61.DRUON Maurice — Ordonnances pour un Etat malgdeEditions de
Fallois/Editions du Rocher, Paris, 2002.

62.DUGUIT Leon — Traité de droit constitutionneljol. | si Il, Ed. Boccard, Paris
1923.

63.FAVEREAU Olivier — La procéduralisation du droit el la théorie éconouné
in Ph. COPPENS J. LENOBLE (coord) —Démocratie et procéduralisation
Bruxelles, 2000.

64.FLOREA Paul — Neconstitgionalitatea — Excefia de neconstitionalitate Tn
procesul civil Ed. Scripta, Bucukgi, 1998.

14



65.FOILLARD Philippe — Droit constitutionnel et institution politiques1°® édition,
Ed. Paradigme, Orléans, 2005.

66. GAUCHET Marcel — L' avénement de la démocratie, I, La révolution eroé
Ed. Gallimard, Paris, 2007.

67.GAUCHET Marcel —La crise du libéralismeEd. Gallimard, Paris, 2007.

68. GILESCU Valentina — Drept administrativyolumul I, C.M.U.B, 1974.

69.GILIA Claudia, IVANOFF Ivan Vasile, ALEXANDRU loan — Sisteme
politico-administrative europen&d. Bibliotheca, 2007.

70.GILIA Claudia, IVANOFF IvanVasile, ALEXANDRU loan - Sisteme
politico-administrative europeneedilia a ll-a redzuta (i adiugita, Ed.
Hamangiu, 2008.

71. GREWE Constance FABRI Hélene Ruiz — Droits constitutionnels européens
Presses Universitaires de France, Paris, 1995.

72.GICQUEL Jean - Droit constitutionnel et institutions politiquesEd.
Monchrestien, Paris, 1985

73.GICQUEL Jean - Droit constitutionnel et institutions politiquefEd.
Monchrestien, Paris, 1991

74.GWYN William Brent — The meaning of Separation of Poweast analysis of
the doctrine from its origin to the adoption of thimited States Constitution
Tulane University, New Orleans, 1965.

75. FAVOREU Louis — L'effet dissausif de recours préventif en inconsiihnalité
in La Constitution et les valeurs. Mélanges en I'lmmnde Dmitri Georges
Lavroff, Ed. Dalloz, 2005.

76.FAVOREAU Louis, JOLOWICZ John-Anthony — Le contr6le juridictionnel
des lois. Légitimité, effectivité et développeméoents Paris, 1986.

77.FAVOREAU Louis, JOLOWICZ John-Anthony — Cours constitutionnelles
éuropéennes et droits fondamentaid. Economica, Paris, 1999.

78.FIROIU V. Dumitru.— Istoria statului si dreptului roméanescvol. II, Ed.
Argonaut, Cluj Napoca 1998.

79.FOILLARD Philippe — Droit constitutionnel et institutions politique<d.
Paradigme, Paris, 2005.

80.FROMAN A. Lewis — The Congressional Process. Strategies, Rules and
ProceduresEd. Little Brown Boston, 1967.

81. GREENSTEIN Fred — The Presidential Differenceeadership Style from
Roosevelt to George W. Busti? Revised edition, Princeton University Press,
2004.

82.HAMON Francis — Referendum: étude comparativaris, L.G.D.J., 1995.

83.HAQUET Arnaud —La loi et le réglementd.L.G.D.J, Paris, 2007.

84.HAURIOU Maurice — Précis de droit constitutionneR- éme eédition, Ed.
Librarie du Recueil Sirey, Paris, 1929.

85.HOURION Maurice — Droit constitutionnel et institutions politique&ditions
Monchestien, Paris, 1968.

86.IONESCU Cristian — Sisteme constitipnale contemporane Ed. Sansa,
Bucureti, 1994.

87.I0NESCU Cristian — Principii fundamentale ale demogiai constituionale, Ed.
Lumina Lex, Bucursgti, 1997.

15



88.IONESCU Cristian — Drept constitaonal si institugii politice, vol. I, Ed.
Lumina-Lex, Bucurgti 1997.

89.IONESCU Cristian —Regimul politic in Romanjd&d. All Beck, Bucurgti, 2002.

90.IONESCU Cristian — Tratat de drept constitional contemporan- Ed. All
Beck, Bucursti, 2003.

91.IONESCU Cristian — Constituyia Romaniei. Legea de revizuire comedtait
adnotat: cu dezbateri parlamentar&d. All Beck, Bucursti, 2004.

92.I0NESCU Cristian — Regimuri politice contemporan&d. All Beck, Bucursi,
2004.

93.IONESCU Cristian — Tratat de drept constitional contemporanr- ediia a
ll-a, Ed. C. H. Beck, Bucusé, 2008.

94.IO0NESCU Romulus — Drept administratiy Ed. Didactid@ si Pedagogig,
Bucureti, 1970.

95.I0RGOVAN Antonie, GILESCU Valentina — Drept administrativsi stiinsa
administraiei, Tipografia Universittii Bucuresti, 1986.

96.IO0RGOVAN Antonie — Drept constitional si institwii politice. Teoria
generali, Ed. Galeriile J.L. Calderon, Bucyte 1994.

97.10RGOVAN Antonie — Tratat de drept administratiwolumul I, Ed.
Nemira, Bucurgti, 1996.

98.I0RGOVAN Antonie, CONSTANTINESCU Mihai, MURARU loan -
Revizuirea Constitiei Roméaniei — Explicd si comentarii 5 Editura Rosetti,
2003.

99.I0RGOVAN Antonie, CONSTANTINESCU Mihai, MURARU loan,
TANASESCU Elena Simina — Constityia Romaniei revizuit - comentariisi
explicaii, Ed. All Beck, Bucursti, 2004.

100. KEEFE J. William, OGUL S. Morris — The American Legislative
Process. Congress and the Statasglewood Cliffs, N.J., Pretince Hall, 1985.

101. KELSEN Hans —Théorie generale de normBUF, 1996.

102. KELSEN Hans — Doctrina puw a dreptuluj Ed. Humanitas, Bucust,
2001.

103. KORNACKI J. John — Leading Congress: New Styles, New Strategies,
Washington D.C., Congressional Quartely Press, 1990

104. LALUMIERE  Pierre, DEMICHEL André — Les régimes
parlamentaires européenBUF, Paris, 1966.

105. LAUFER Romain — Management public et modérnisation de I Efat
L’administration francaise est-elle en crisé2d. P. Muller, L’ Harmattgri992.

106. LAUVAUX Philippe —Les grandes démocraties contemporajideseme
édition, Presses Universitaires de France, 2004.

107. LECLERQ Claude — Droit constitutionnel et institutions politiques
X-éme édition, Ed. Litec, Patris, 1999.

108. LENIN Vladimir llici —Opere volumul 24, E.P.L.P., Bucuwi, 1954.

1009. LEPADATESCU Mircea — Sistemul organelor statului in R.S,.FEd.
Stiintifica, Bucursti, 1966.

110. LEPADATESCU Mircea — Teoria general a controlului

constityionalitarii legilor, Ed. Didactia si Pedagogig, Bucureti, 1974.
11 L ONGUET Claire-Emmanuelle—Le Congrés des Etats-UniBUF, Paris, 1989.

16



112. LOWI Theodore — The Personal President: Power Invested, Promise
Unfulfilled, Ithaca, New York, Cornell University Press, 1985.

113. LOWI Theodore — Presidential Power: Restoring the Balanélitical
Science Quarterly, 100, 1985.

114. MACAREL M. Louis Antoine - Cours de droit administrative4-eme
vol, Thorel, 2- éme édition, 1848.

115. MALBERG René Carré de— Contribution a la thedrie générale de
I'Etat, 2-éme vol, Ed. Librarie du Recueil Sirey, Parl$20-1922, reeditat
C.N.R.S,1962.

116. MALBERG René Carré de—La loi, expression de la volonté génerale
Ed. Economica, 1984.

117. MANIN Bernard — Principes du gouvernement répresentatid.
Calmann-Lévy, Paris, 1995.

118. MARC -LIPIANSKI Mireille — Crises et CrisePresses d' Europe, Nice,
1997.

119. MARX Karl, ENGELS Friedrich — Opere, volumul 4, Ed. politig,
Bucureti, 1963.

120. MATEI Lucica — Management publjcedtia a Il-a, Editura Economi¢
Bcuresti, 2006.

121. MATHIOT André — Institutions politiques comparées: le pouvoir

|égislatif dans les démocraties de type occidentids Cours de droitl974,
Institute d’ études politiques, Paris, 1973-74.

122. MATHIOT André —Le pouvoir exécutif dans les démocraties d’Occident
Centre de polycopie, Université de Paris, Pantl#anonne, Cours de Droit,
Paris, 1973-1974.

123. MAYHEW David — Congress. The Electoral Connectiddew Haven,
Yale University Press, 1974.

124. MENNELL Stephen- Sociological Theory. Uses and Unitiééew York,
Washington Praeger Publishers, 1974.

125. MENY Yves SUREL Yves — Politique comparées8-eme édition, Ed.
Montehrestien, Paris, 2009.

126. MONTESQUIEU —De I'Esprit de loj 1748.

127. MURARU loan — Drept constityional si instituzii politice, Ed.
Actami, Bucureti, 1993.

128. MURARU loan, CONSTANTINESCU Mihai — Studii constitsionale,
Ed. Actami, Bucurgti 1993.

129. MURARU loan — Drept constitdonal si institusii politice, vol |, Ed.
Actami, Bucureti, 1995.

130. MURARU loan — Drept constitgional si instituii politice — Ed.
Actami, Bucureti, 1997.

131. MURARU loan, CONSTANTINESCU Mihai - Ordonana

guvernamental. Doctring si jurisprudena, Editia a ll-a revdzuta si completai,
Ed. Lumina-Lex, Bucurgi 2002.

132. MURARU loan, TANASESCU Simina — Drept constit@onal si
institwii politice, edtia a X-a revizuta si completad, Ed. Lumina-Lex, Bucuggi,
2002.

17



133. MURARU loan, CONSTANTINESCU Mihai — Drept parlamentar
romanescEd. All Beck, Bucurgti, 2005.

134, MURARU loan, TANASESCU Simina — Drept constitdonal sgi
institwii politice, vol. 1si Il, Ed. All Beck, Bucursti, 2005.

135. NEGULESCU Paul — Curs de drept constitional roman, Bucursti
1927

136. NEGULESCU Paul — Tratat de drept administrativ romanvol |,
Tipografile Romane Unite, Bucuyte 1925.

137. NEUSTADT Richard — Presidential Power: The Politics of Leadership
from Ford to Cartey New York, Wiley, 1980.

138. ONIGA Tudor — Delegarea legislatiw, Ed. Universul Juridic, Bucus®,
2009.

139. OST Francgois— Raconter la lai Ed. Odile Jacob, 2004.

140. PACTET Pierre — Institution politiques. Droit constitutionnell6-eme
édition, Ed. Armand Colin, Paris, 1997.

141. PACTET Pierre, SOUCRAMANIEN Ferdinand Mélin — Droit
constitutionnel 26- eme édition, Ed. Dalloz, 2007.

142. PARSONS Talcott — Reflections on the Place of Force in Social
Problems New York, 1964.

143. PARSONS Talcott — The Political Aspect of Social Structurf@rentice
Hall, 1966.

144. PARSONS Talcott — Societies. Evolutionary and Comparative
PerspectivesEnglewood Cliffs, Prentice Hall, 1976.

145. PASQUINO Gianfranco — Il bicameralismo imperfettoEd. Il Mulino,
Bologna, 1990.

146. PHILLIPS Anne — The Politics of Presenceé&larendon Press, Oxford,
1995.

147. PLATON - Republica in Opere vol. V, EdituraStiintifica si
Enciclopedid, Bucurati, 1986.

148. POMBENI Paolo —Introduction a I'histoire des parties politiqueRaris,
PUF, 1992.

149. POPA Nicolae — Teoria general a dreptuluj Ed. C.H.Beck, Bucukd,
2002.

150. POPA Nicolag DOGARU lon, DANISOR Gheorghg DANISOR Dan
Claudiu — Filosofia dreptului — Marile curentésd. All Beck, Bucurgti, 2002.

151. PORTELLI Hugues- Droit Constitutionnel 3-eme édition, Ed. Dalloz,
1999.

152. PRELOT Marcel, BOULOUIS Jean — Institutions politiques et droit
constitutionnel X-éme édition, Ed. Dalloz, Paris, 1987.

153. PRINS Adolphe — La Démocratie et le régime parlementaiiruxelles,
1884.

154. RENAUT Alain —Era individului, Ed. Institutul European, 1998.

155. RENAUT Alain (coord) —Histoire de la philosophie politique, vol 1V -
Les critiques de la modernité politigued. Calmann-Lévy, 1999.

156. RIKER H. William - FederalismOrigin, Operation, SignifianceBoston,

Little Brown, 1964.

18



157. RIVERO Jean — Droit administratif Xll-eme édition, Ed. Daloz, Paris,
1985.

158. RIVERO Jean WALINE Jean — Droit administratif 20 édition, Ed.
Dalloz, Paris 2004.

159. ROMANO Santi — Lo stato moderno et la sua crisi, saggi di diritto
constituzionaleMilan Giuffré, 1969.

160. ROSE Richard — Government against Subgovernment®fichard Rose,
Suleiman E.,(dir) -Presidents and Prime MinisterdVashington, American
Enterprise Institute, 1980.

161. ROSSITER Clinton — The American PresidenciNew York: Harcourt,
Brace Jovanovitch, 1960.

162. ROUSSEAUJean Jacques- Contractul social Cartea I, cap. VI.

163. ROUSSEAU Jean Jacques-Du Contrat Socigl1762, Cartea a lll-a.

164. SABEL Robbie — Procedure at International ConferencesEd.
Cambridge University Press, 2006.

165. SAALFELD Thomas — The West German Bundestag after 40 Years
West European Politics, vol. 13, 1990

166. SERVENT Pierre — Le travail parlementaire sous la V-eme Républjque
Ed. Montchrestien, Paris, 2004.

167. SHLESINGER Arthur — The Imperial PresidengyBoston, Popular
Library, 1974.

168. SIMON A. Herbert— Administration et processus de décisioad.
Economica, Paris 1983.

169. SMITH Gordon — Democracy in Western Germarbyondon, Heinemann,
1979

170. SMITH Gordon — Politics in Western EuropeEd. Heinemann, London,
1989

171. STAN Apostol — Puterea politi& si democraia in Roménia 1858-1918
Ed. Albatros, 1995

172. STUDENICHIN S. S.— Drept administrativ sovieti&.S.P.L.P.

173. SUNDQUIST James— But the System wadn Myclos Salamon and M.S

Lund. (dir.) - The Reagan Presidency and the Governing of AmeWashington,
The Urban Institute Press, 1984.

174. TEODORESCU Anibal — Tratat de drept administratjwol. I, Institutul
de Arte Grafice, Bucugt 1929.

175. TIMSIT Gérard — L'administrationin GRAWITZ M., LECA J. , Traité
de sciense politiqué’UF, 1985.

176. TRAVERSA Silvio — Il Parlamento nella Constituzione e nella pradsdl.
Giuffre, Milano, 1990.

177. TROPER Michel — Pour une théorie juridique de I'EtaPUF, 1994.

178. VASILESCU Florin Bucur — Constituionalitatesi constityionalism Ed.
National, Bucureti 1999.

179. VIDA loan — Procedura legislatig, ediie sub egida Parlamentului
Romaniei, Bucurgi, 1999.

180. VIDA loan —Procedura legislatiw, Ed. Crater, Bucugh 1999.

19



181. VIDA loan — Manual de legistié¢ formaki — Introducere in tehnicai

procedura legislatiz, Ed. Lumina Lex, Bucug#i, 2000.

182. VILE M.J.C — Constitutionalism and the Separation of Powesscond

edition, Liberty Fund, Indianapolis, 1998.

183. VINTU lon, ANGHENE Mircea, STRAOANU Mircea — Organele

administragiei de stat in Republica SociatisRoméania Ed. Academiei
R.S.R., Bucurgi, 1971.

184. VRABIE Genoveva — Drept constitdonal i institusi politice

contemporaneizd. Chemarea, $a1992.

185. VRABIE Genoveva— Drept constitd@onal si institusii politice, Ed.

Stefan Procopiu, k, 1993.

186. VRABIE Genoveva(coordonator) -Les régimes politiques des pays de

'U.E. et de la Roumanjeéed. Regia AutonomMonitorul Oficial, 2002.

187. ZANDER Michael — The Law-making ProcessEd. Weidenfeld &

Nicholson, London, 1990.

188. ZILLER Jacques— Administrations comparéeses systemes politico-

administratifs de I' Europe des dougd. Montchrestien, Paris, 1993.

189. ZIPPELIUS Reinhold — Allgemeine Staatslehrel2 Aufl.,, Verlag

8.

9.

C.H.Beck, Mlunchen, 1985.

B. STUDII SI ARTICOLE IN REVISTE DE SPECIALITATE

APOSTOL Dana — Despre natura juridié si regimul juridic aplicabil
ordonantelor Guvernuluj in Revista de Drept Public ianuarie —iunie 1995,
1/1995, Ed. Atlas T&T, Bucugd 1995.

APOSTOL TOFAN Dana — Consideraii in legatura cu regimul juridic
aplicabil ordonanelor Guvernuluj in revista Dreptul, nr. 4/1998, Bucstige
1998.

BAUMGARTNER Frank — Parliament’s capacity to expand political
controversy in Francelegislative Studies, Quarterly XII,1, 1987.

. BODOASCA Teodor — Paradoxul ordonarelor de urgeni care reglementeaz

domenii ce fac obiectul legilor organicén Revista Juridica, nr. 9-10/2001,
Bucursati 2001.

BOVERO Michelangelo—La democrazia di AGILULFOn La Stampapag. 27,
11 aprilie 2005.

BRAD lon — Inadmisibilitatea promadrii prin ordonarya de urgemi a unor
prevederi din cuprinsul proiectelor de lege adoptatin angajarea dspunderii
Guvernului,in Revista Dreptul, nr. 7/2006, Bucstie 2006.

BRAVEMAN Daan—- Chadha: The Supreme Court as Umpire in Separatfon o
Powers Disputedn Syracuse Law Review, vol. 35, nr. 2, 1984.

CALISE M., MANNHEIMER R. - Misurare i guverni: la distribuzione
territoriale dei governanti italiani, 1948-197&n 1l Mulino, no. 4/1981.
CHEVALLIER Jacques— La Juridicisation des préceptes manageériaix,
revistaPolitiques et management publiw. 4, 1993.

10. CONSTANTINESCU Mihai — Coryinutul Ordonanei de urgeni a Guvernuluj

n Revista Dreptul, nr. 8/1998, Bucstie 1998.

20



11.CROZIER Michel — L’ Etat modeste, une grande ambitjdn RevistaPolitiques
et Management Publiair. 2, 1989.

12.COURVOISIER Claude, DANISOR Diana — Idealul legii rarg in Revista de
Drept Public nr.4/2003.

13.DAHRENDORF Ralf — Libertatea de exprimare pe banca aciipa,
sursa:www.project-commentary/dahrendorf/french.

14.DANISOR Gheorghe— Gandirea lui John Locke despre sfatrept, in Revista
destiinze juridice Craiova, 2000.

15.DANISOR Gheorghe — Condiiile de validitate ale dreptulyiin Revista de
Stiinge Juridicenr. 18/2000, Craiova

16.DELEANU lon - Delegarea legislates — Ordonapele de urgem ale
Guvernuluj in Revista Dreptul, nr. 9/2000, Bucstie2000.

17.DELEANU lon — Construgia judiciara a normei juridice in Revista Dreptul, nr.
8/2004.

18.DELEANU lon —Unele observai cu privire la constitwionalitatea ordonarelor
de urgemg, in Curierul judiciar, nr. 6/2006, Bucuytg 2006.

19.DOUAT Etienne — Droit constitutionnel financierEditions du Juris- classeurs
administratifs, fascicull 1461.

20.FABRE Goyard - Genéseet déclin de I'Etain Revue Archives de Philosophie
du Droit, Ed. Syrei, Paris, 1976.

21.GEANGU Florentina, DRAGOMIRESCU Gabriela — Practica jurisdigionala
a Curii Constituionale, in Revista de Drept Public ianuarie —iunie 1995nr.
1/1995, Bucurgi 1995.

22.IO0NESCU Cristian — Clasificareasi analiza tipologi@ a regimurilor politice
contemporangin Revista de Drept Public ianuarie —iunie 199 1/1995,
Bucureti 1995.

23.I0RGOVAN Antonie, APOSTOL TOFAN Dana — Delegarea legislatiz in
Roménia. Analiz comparativi in raport cu statele occidentalén Revista de
Drept Public nr. 1/2001, Bucute2001.

24. KRENT J. Harold - Separating the Strands in Separation of Powers
Controversiesin Virginia Law Review, vol.74, nr. 7, 1988.

25.MARC -LIPIANSKY Mireille — Crisis et bureaucratigi L’ Etat en questionin
L’Europe en formation, nr. 205/198bnr. 293/1994.

26.MURARU loan, CONSTANTINESCU Mihai — Jurisdigia constityionala n
Romaénia,in Revista de Drept Public, nr. 1/1995, BugtirE995.

27.MURARU loan, CONSTANTINESCU Mihai — Aprobarea ordonaei de
urgena, in Revista Dreptul, nr. 7/1998, Bucstig1998.

28.POPA Nicolae — Jurisprudema Curii Constityionale. Delegarea legislativ
Ordonanra Guvernului. Condli. Limite, in Revista de drept public, nr. 3/2003.

29.POPESCU Corneliu Liviu — Jurisprudema Curii Constityionale in materia
delegirii legislative privind ratificarea tratatelor intearionale Tn Revista
Dreptul, nr. 1/1999, Bucugt, 1999.

30.POPESCU Corneliu Liviu — Respingerea prin lege a unei ordor@ana
Guvernului declarate anterior ca fiind neconstitiala, in Revista Dreptul, nr.
8/2002, Bucurgi, 2002.

21



31.POPESCU Corneliu Liviu — Data intrarii Tn vigoare a actelor normative, in
lumina dispoaziilor constitwionale revizuitein Revista Dreptul, nr. 4/2004,
Bucureti, 2004.

32.POPESCU Corneliu Liviu — Domeniile de reglementare care nu pot face

obiectul ordonarelor de urgen: ale Guvernuluiin Revista Dreptul, nr.
4/2006, , Bucurgi, 2006.
33.SAMOSENKO 1. I. —Formele juridice de Trdiptuire a fungilor statului sovietic

n Statulsi dreptul sovieticnr. 3, 1956.

34. STOCKER Gerry — Cing propositions pour une théorie de la guvernaiite
Revue internationale de sciences sociales155, mars 1998,

35.SINC Alexandru Basarab — Consideraii privind practica delegrii legislative,
n Revista Dreptul, nr. 4/1994, Bucstie 1994.

36.STEFANESCU lon Traian — Constityia Romaniei privitoare la domeniile in
care nu pot fi adoptate ordonande urgen: ale Guvernuluyiin Revista de drept
comercial, nr. 6/2006, Bucuitg 2006.

37.COHEN Tanugi Laurent — Le droit sans I'Etat. Sur la démocratie en Framte
en AmeériquePUF, coll. Recherches politiques, Paris, 1985.

38.VIDA loan —Delegarea legislati®, in Studii de drept romanesc iulie — decembrie,
nr.3-4/1999, Ed. Academiei Romane, Bugtire 999.

39.VIDA loan — Antinomii intraconstityionale, Pandectele Roméne nr.
1/2004.

C. ALTE LUCR ARI

1. Geneza Constitiei Romaniei, 1991 — Lugrile Adururii Constituante —Regia
Autonont ,Monitorul Oficial”, Bucuresti,1998. Raportul final al forumului
constitdional.

2. Curtea Constittionali — Decizii de constatare a neconstitinalitarii 1992-1998,
1999 — 2003, 2004-200&0l. I, 11 si Ill, Ed. CH.Beck 2007.

3. Le domaine de la loi et du reglemeBtéme édition, Presses universitaire d’Aix-
Marseille — Ed. Economica, Paris, 1981.

4. Raportul Comisiei Prezidgale de Analiz a Regimului Politicsi Constititional
din Roménia.

D. LEGISLATIE SI REGULAMENTE PARLAMENTARE

1. Constituia Romanieirepublicai.

2. Legea nr. 47/199%rivind organizareasi fungionarea Curii Constituionale,
republicai in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, r. %43 din 16 iulie
2004.

3. Legea nr. 73/1993 pentru infisrea, organizareasi fungionarea Consiliului
Legislativ republicai in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr.2L#lin 29
noiembrie 2004.

4. Legea nr. 24/2000 privind normele de telniegislativi pentru elaborarea
actelor normativerepublicad, Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, niZ77
din 25 august 2004, cu modiide si completrile ulterioare.

5. Legea nr. 90/2001 privind organizargafungionarea Guvernului Romanigi a
ministerelor cu modificrile si completrile ulterioare.

22



6.

7.

8.

9.

Legea nr. 590/2003 privind tratatelpublicati in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 23 din 12 ianuarie 2004.

Legea nr. 35/2008 pentru alegerea Camerei Deglotasi a Senatuluisi pentru
modificarea si completarea Legii nr. 67/2004 pentru alegerea cauiéfilor
administraiei publice locale, a Legii administri@i publice locale nr. 215/200d
a Legii nr. 393/2004 privind Statutul aleor locali, publica Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 196 din 13 m&arf008, cu modifidrile si
completirile ulterioare.

Regulamentul de organizage fungionare a Curii Constituionale publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 116di februarie 2005.
Regulamentul Camerei Depuitar, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 35 din 16 ianuarie 2006, cu modiifie ulterioare.

10.Regulamentul Senatulupublicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partganr.

948 din 25 octombrie 2005, cu modifitde ulterioare.

11.Regulamentugedirvelor comune ale Camerei Depytar si Senatuluipublicat in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 34 dirmartie 1992, cu modificile
si completirile ulterioare.

12.Decretul Regal nr. 3.052/194(Qublicat Tn Monitorul Oficial, nr. 205 din 5

septembrie 1940.

13. Decretul Regal nr. 1.626/1944 pentru fixarea drejdu romanilor in cadrele

Constituiunii din 1866 si cu modifigirile Constituiunii din 29 martie 1923,
publicat in Monitorul Oficial, nr. 202 din 2 septbrie 1944.

E. DECIZII ALE CUR TII CONSTITU TIONALE

Decizia Curii Constituionale nr. 37/1993 privind sofionarea excefei de
neconstitdonalitate a Precidrilor nr.110106/1993 ale Ministerului Finaalor,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.24in 1 septembrie
1993.

Decizia Curii Constituionale nr. 5/1994publicatt in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea |, nr. 63 din 10 martie 1994.

Decizia Curii Constituionale nr. 2/1995 in legura cu constitdonalitatea Legii
privind abilitarea Guvernului de a emite ordonian publicai in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 5 din 13 iane&atb95.

Decizia Curii Constituionale nr. 102/1995 privind prongrea asupra
recursului declarat Tmpotriva Deciziei GiirConstituionale nr. 52 din 23 mai
1995 publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 2&8in 11
decembrie 1995.

Decizia nr. 148/1997 referitoare la exgep de neconstitionalitate a
dispoziiilor Ordonarvei Guvernului nr.1/1992 privind registrul agricgi ale
Legii nr.68/1991] publicati in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 8ih
25 septembrie 1997.

Decizia Curii Constituionale nr. 34/1998, cu privire la constitonalitatea
Legii pentru aprobarea Ordonae de urgen: a Guvernului nr. 88/1997 privind
privatizarea societrilor comerciale,publicati in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 88 din 25 februarie 1998.

23



PwnhE

o

©CONONOUTAWN R

. Decizia Curii Constituionale nr. 83/1998 privind excep de

neconstitdonalitate a dispozilor Ordonarvei de urgep: a Guvernului
nr.22/1997 pentru modificarea completarea Legii administreei publice locale
nr.69/1991, republicat publicat Tn Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr.
211 din 8 iunie 1998 .

Decizia Curii Constituionale nr. 134/2005 referitoare la exgep de
neconstitdonalitate a dispoziilor Ordonarvei de urgen: a Guvernului nr.
121/2003 pentru modificareg@i completarea Legii concuresi nr.
21/1996, precumi ale art. 17 alin. (1)si ale art. 18 din Legea concurgsi nr.
21/1996,publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.Z8in 10 mai
2005.

Decizia Curii Constityionale nr. 255/2005 privind sesizarea de
neconstitdonalitate a Legii pentru aprobarea Ordorv@n de urgemi a
Guvernului nr. 100/2004 privind trecerea unor tewen forestiere din
proprietatea publié a statuluisi din administrarea Regiei Nimnale a Ridurilor

- Romsilva in proprietatea Arhiepiscopiei SuceyeiRaduwilor, publicat Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 511di6 iunie 2005.

F. DICTIONARE

Dictionar Universal al Limbii Roméané=d. Litera Interngonal, 2006.

Noul Digionar Universal al Limbii Roméangyrima ediie, Ed. Litera Interngonal.
Le Petit Robert

SHAFRITZ M. Jay -Dictionary of American Governement and Politidhe
Doresey Press, Chicago, lllinois, 1988.

DUHAMEL Olivier, MENY Yves— Dictionnaire constitutionnelP.U.F., Paris,
1992

G. SURSE INTERNET:

. http://www.ccr.ro

. http://www.cdep.ro

. http://www.clr.ro

. http://www.senat.ro

. http://www.forumconstitutional.ro
. http://www.guv.ro

. http://www.culegeri.ro

http://oll.libertyfund.org
encyclopediemicrosoft en ligne 2008
http://ro.wikipedia.org.
http://lwww.efm.bris.ac.uk

H. PAGINI DE INTERNET ALE PARLAMENTELOR SIALE CURTILOR
CONSTITUTIONALE DIN MAI MULTE _TARI EUROPENE

24



	coperta teza_rezumat.pdf
	teza _rezumat_final_ro

