Studiu asupra raportului dintre legate, rezerva succesorald si sezina
Rezumat

Lucrarea de fata isi propune un studiu aprofundat asupra a trei institutii
ce apartin dreptului succesoral si anume legatul (cu toate formele lui), rezerva
succesorald si sezina si a raportului existent intre acestea.

Structurata pe cinci titluri, lucrarea prezintd o analizd distinctd a
institutiilor amintite, in planul de cercetare urmdrind mai intai surprinderea
unor aspecte ce tin de istoricul institutiilor, modul de reglementare si modul in
care au fost justificate. Se urmareste apoi evolutia reglementarilor in materie,
prezentarea reglementarilor in vigoare, dar si modalitatea in care aceste
institutii s-au dorit a fi reglementate in Noul Cod civil din 2009.

De asemenea, sunt prezentate in mod comparat institutiile respective cu
cele prevazute de Codul civil francez, asa cum a fost el modificat prin
reformele ce au vizat dreptul succesoral din anii 2001 si 2006.

Primul titlu reprezinta o introducere in studiul asupra raportului dintre
legate, rezerva succesoarald si sezina.

Primul capitol prezintd consideratii generale asupra raportului dintre
devolutiunea legald a mostenirii si cea testamentara. Astfel, sunt prezentate
succesiunea legald a mostenirii §i cea testamentard si modalitatea in care
aceste doua institutii au evoluat de-a lungul timpului, precum si modul in care
s-au interconditionat, Tn functie de oranduirile si necesitatile sociale din
diverse epoci ale vremii.

O 1importanta aparte s-a acordat studiului evolutiei intitutiei
succesiunilor in dreptul roman si in dreptul cutumiar. Concluzia care s-a
desprins a fost ca dreptul roman a evoluat de la recunoasterea unui drept de
proprietate individuala excesiv, pentru a institui, mai apoi, dreptul familiei la
rezerva, limitand astfel dreptul discretionar pe care il avea testatorul de a
dispune de intreaga lui avere dupa cum dorea. A luat nastere astfel quarta
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legitima sau partea din mostenire de 2 de care se putea bucura familia

testatorului.

In dreptul cutumiar evolutia a fost inversa, de la recunoasterea unui
drept exorbitant al familiei, in interiorul cdruia individul nu putea dispune
dupa cum dorea de bunurile sale, care trebuiau sa ramana in familie si sd se
transmita astfel generatie dupd generatie, pentru ca, mai apoi sa se instituie o
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cotitate disponibila de 3 din bunurile proprii, cotitate in limita careia individul

putea dispune liber prin testament. In aceastd epocd, rezerva familiei era



cunoscutda sub denumirea de la reserve des quatre-quintes, iar cotitatea
disponibila in limita cdreia se putea manifesta dreptul de dispozitie al
testatorului era infim.

In dreptul modern, cele doud institutii, rezerva cuvenitd rudelor
apropiate si sotului supravietuitor pe de o parte, si cotitatea disponibild in
limita careia testatorul putea dispune prin legate, pe de altd parte, s-au
echilibrat, astfel ca se respecta atat principiul solidaritatii familiale, cat si
vointa declarata sau prezumata a defunctului.

In continuare, am prezentat citeva notiuni introductive privind relatia
dintre rezerva succesorala si sezind, surprinzand modalitatea in care a evoluat
institutia juridica a sezinei din punct de vedere istoric, precum si fundamentul
acestei institutii juridice. Am facut referire, de asemenea, la faptul ca, in
dreptul nostru, sunt mostenitori sezinari descendentii si ascendentii
defunctului. Dintre acestia, doar descendentii defunctului si1 ascendentii
privilegiati sunt mostenitori rezervatari.

Pe de alta parte, sotul supravietuitor, care este mostenitor rezervatar, nu
este mostenitor sezinar. In acest sens solutia preconizatd de Noul Cod civil
este de a acorda sezina descendentilor, ascendentilor privilegiati, sotului
supravietuitor 1ar, in lipsa acestora, colateralilor privilegiati.

Se observa astfel cd Noul Cod civil stabileste o legatura intre rezerva
succesoarald, pe de o parte, si sezina, pe de altd parte, recunoscand sezina
persoanelor care sunt cele mai apropiate de de cujus.

In capitolul 1T din titlul I am prezentat logica relatiei dintre legate si
testamente aratand, pe de o parte, faptul ca legatele reprezintd cele mai
importante dispozitii dintr-un testament, iar, pe de alta parte, testamentele pot
sa contind si alt fel de dispozitii cum ar fi : exheredari, numirea de executor
testamentar, un partaj de ascendent, recunoasterea unui testament anterior,
iertarea de datorie, dispozitii privind funeraliile, etc.

Am aratat astfel cd testamentul reprezintd un tipar juridic, o haind pe
care trebuie sd o imbrace actele de ultimd vointd cum sunt legatul sau executia
testamentara, i1ar in unitatea materiala a inscrisului testamentului sunt
cuprinse, din punct de vedere intelectual, o pluralitate de acte juridice
deosebite, fiecare cu regimul sau juridic propriu.

In acest capitol am prezentat, de asemenea, caracterele juridice ale
testamentului cat si felurile de testamente prevazute de lege, cu mentiunea ca
Noul Cod civil nu mai prevede forma testamentului mistic, forma de altfel
destul de putin intdlnita in practica.

In continuare, am acordat o atentie deosebitd studiului legatului, ca
institutie juridica de drept succesoral, prezentand modalitatea prin care se face
desemnarea legatarului , precum si care sunt criteriile in functie de care se



clasifica legatele. Am prezentat astfel, pe rand, legatul universal, legatul cu
titlu universal, si legatul particular, precum si diferitele varietati de legate cu
titlu particular, insistdnd asupra fizionomiei juridice a legatului uzufructului ,
a legatului bunului altuia si a legatului lucrului indiviz.

In ceea ce priveste legatul uzufructului, am prezentat controversa ivita
in literatura de specialitate cu privire la calificarea legatului uzufructului ca
fiind un legat universal, cu titlu universal sau cu titlu particular. Am
argumentat opinia potrivit careia, in dreptul actual, legatul uzufructului trebuie
considerat un legat cu titlu particular dar am prezentat si conceptia Noului
Cod civil in aceastd problemd, unde legatul uzufructului este considerat un
legat cu titlu universal, conceptie care se regaseste si in doctrina franceza.

In privinta legatului lucrului altuia, am apreciat validitatea acestuia in
functie de situatia in care testatorul stia sau nu stia ca bunul este al sdu si am
considerat ca, daca testatorul nu a stiut, la momentul la care a facut
testamentul, ca bunul nu este al sau, legatul este valabil, iar cel insarcinat cu
executarea legatului este obligat fie sa predea bunul in naturd, fie sa ofere
valoarea acestuia la momentul deschiderii succesiunii. Aceastd solutie a fost
imbratisata si de Noul Cod civil.

De asemenea, am analizat §i problema legatului bunului indiviz,
considerand cd, daca testatorul a dispus de bunul aflat in indiviziune in
credinta gresitd cd acesta 11 apartine in totalitate, legatul va fi nul pentru partea
care depdseste cota testatorului.

In continuare, am analizat legatele afectate de modalititi, prezentand
fizionomii juridice distincte in functie de termenul, conditia sau sarcina care
afecteaza legatele.

Capitolul III din titlul al II-lea este rezervat studiului cauzelor de
ineficacitate a legatelor, analizdndu-se pe rand nulitatea legatelor, revocarea
legatelor, si dreptul de acrescamant.

In ceea ce priveste revocarea legatelor, este analizati revocarea
voluntara a legatului , sub cele doua forme - directd si indirectd, retinand
faptul ca revocarea directd sau expresa poate fi facutd doar in forma scrisa,
sub sanctiunea nulitatii absolute, pe cand revocarea voluntard tacitd se poate
face in douad feluri: Intocmirea unui testament ulterior care contine dispozitii
incompatibile sau contrare cu dispozitiile testamentului anterior, numai aceste
dispozitii incompatibile sau contrare vor fi revocate, urmand ca dispozitiile
din testamentul anterior, care nu au fost revocate, sa fie executate in mod
cumulativ cu dispozitiile noi.

Daca revocarea legatului a avut loc prin nstrainarea obiectului legat,
consideram ca revocarea opereaza indiferent daca instrdinarea este lovitd de
nulitate relativd sau este nuld absolut si, in acest caz, nu isi mai produce



efectele. In acest caz, ceea ce este important de retinut este intentia
testatorului de a dispune in alt mod de bunul sau decat prin legat. De la
aceastd reguld se admite o singurd exceptie si anume daca instrdinarea este
anulati pentru incapacitate sau vicierea consimtamantului testatorului. In acest
caz, revocarea nu va opera deoarece, ca act juridic, revocarea presupune un
consimtamant valabil exprimat, iar dacd vointa de a instrdina este viciata,
rezultd ca si vointa de a revoca, fiind cuprinsa in vointa de a instrdina, este
afectata de aceleasi vicii.

Aceasta exceptie a fost prevazuta in Noul Cod civil, art. 1068 alin. 3,
lit. a stipuldnd ca ineficacitatea instraindrii nu afecteaza revocarea decat daca
este determinatd de incapacitatea sau vicierea vointei testatorului.

Art. 1068 alin. 3 lit. b din Noul Cod civil introduce o a doua exceptie si
anume, faptul cd ineficacitatea instrainarii nu va afecta revocarea legatului in
cazul 1n care Instrdinarea reprezintd de fapt o donatie in favoarea
beneficiarului legatului si nu s-a facut sub conditie sau cu sarcini substantial
diferite de acelea care afecteaza legatul.

Solutia ni se pare corecta, deoarece, in cazul in care testatorul a dispus
de bunul care facea obiectul unui legat, tot in favoarea persoanei legatarului,
dar printr-o donatie, acest lucru nu inseamna schimbarea intentiei testatorului
de a gratifica persoana respectiva, ci, per a contrario, dorinta testatorului ca
persoana gratificata sa se bucure de bunul care face obiectul legatului chiar in
timpul vietii testatorului si nu dupd moartea acestuia, lucru care se poate
realiza printr-o donatie.

In continuare, am analizat revocarea in cazul in care ea are loc prin
distrugerea voluntara a testamentului. Acest caz nu este prevazut de lege
printre cazurile de revocare tacitd, ci este o creatie a doctrinei i
jurisprudentei.

Apreciem, de lege ferenda, cd distrugerea voluntard a testamentului
trebuie prevazuta in mod expres de lege ca o modalitate prin care se realizeaza
revocarea voluntard a testamentului. Noul Cod civil prevede, 1n mod expres,
in art. 1068, alin. 4, faptul ca testatorul poate revoca testamentul olograf si
prin distrugerea, ruperea sau stergerea sa.

In continuare am analizat institutia retractirii revocirii voluntare a
testamentului, care poate fi, la randul ei, expresa sau tacita. In aceasta
materie , un interes aparte a fost acordat efectelor retractarii revocarii
voluntare, problema care a nascut controverse in literatura de specialitate.

Consideram ca, ori de cate ori existd dubii in ceea ce priveste stabilirea
vointei reale a testatorului ca prin retractarea revocdrii sd se pastreze sau nu
dispozitiile primului testament, acesta nu ar trebui pus in vigoare, iar ambele
testamente ar trebui lipsite de efect, mostenirea urmand sa se imparta



mostenitorilor legali care nu ar trebui deposedati decat prin vointa neechivoca
a testatorului. In acest sens, propunem, de lege ferenda, ca aceasti solutie si
primeasca si o consacrare legald, iar instanta de judecata sa fie cea care
apreciazd, de la caz la caz, care a fost intentia testatorului atunci cand a
realizat retractarea revocarii voluntare.

In ceea ce priveste revocarea judecitoreasca a legatului, au fost retinute
atat de Codul civil in vigoare cat si de Noul Cod civil, doar doud cazuri in care
poate avea loc revocarea judecatoreasca a legatului si anume : revocarea
pentru neindeplinirea sarcinilor si ingratitudinea legatarului. Am aratat pe larg
in cuprinsul lucrarii cd se impune ca, de lege ferenda, sd fie introdus printre
cazurile de revocare judecatoreasca a legatului si cazul in care intervine
survenienta de copil, mai ales dacd acest copil se naste dupd moartea
testatorului si fara ca acesta sa fi stiut in timpul vietii, de faptul ca este
conceput.

Analizand revocarea judecdtoreascd pentru neindeplinirea sarcinii am
retinut solutia potrivit cdreia aceasta nu poate s opereze daca neexecutarea se
datoreazd cazului fortuit sau fortei majore, cu exceptia cazului in care
eficacitatea legatului era conditionatd de neexecutarea sarcinii. Solutia a fost
retinutd si de Noul Cod civil, care a schimbat si termenul de prescriptie pentru
actiunea in revocarea judecatoreascd pentru neindeplinirea sarcinii, de la 3 ani
la1 an.

Revocarea judecatoreasca a legatelor pentru ingratitudine poate fi
pronuntatd in cazul savarsirii de catre legatar a urmatoarelor fapte : atentat la
viata testatorului, delicte, cruzimi sau injurii grave la adresa lui, injurie grava
facutd memoriei testatorului.

In continuare, am analizat fiecare dintre cazurile in care poate interveni
caducitatea legatului, si anume : decesul legatarului, neindeplinirea conditiei
suspensive sub care a fost facut legatul, incapacitatea legatarului de a primi
legatul, refuzul legatarului de a primi legatul si pieirea totala a bunului care
formeaza obiectul legatului (cu care se asimileaza instrdinarea bunului fara
vointa testatorului si facutd in timpul vietii testatorului). Noul Cod civil mai
adauga un caz in care intervine caducitatea legatului, si anume nedemnitatea
legatarului.

Trebuie sd mentiondm faptul cd potrivit noului act legislativ, nedemnul
este exclus nu numai de la mostenirea legala, ci si de la cea testamentara, caz
in care legatul facut succesibilului care este nedemn de a veni la mostenirea
dispunitorului devine caduc. In privinta consecintei ineficacitatii legatelor,
regula in aceastd materie este cd de nulitatea, revocarea sau caducitatea
legatelor vor profita persoanele insarcinate cu executarea legatului sau
persoanele cu vocatie succesorald din a caror parte urma sa se execute legatul



si anume: mostenitorii legali, legatarii universali, legatarii cu titlu universal si
chiar legatarii cu titlu particular daca lor le fusese impusa de testator, sarcina
de a executa legatul devenit ineficient. Aceasta solutie a fost preluata si de
Noul Cod civil.

De la aceasta regula existd doud exceptii expres prevazute de lege si
anume substitutia vulgara prin care dispunatorul desemneaza o altd persoana
care va primi legatul in cazul in care legatarul nu acceptd legatul sau nu-1
poate primi si legatul conjunctiv, prin care testatorul lasd un legat cu titlu
particular mai multor legatari in acelasi timp, fara sa indice partea fiecaruia, ci
conferind fiecarui legatar vocatie succesorald la totalitatea bunului legat.

In privinta efectelor acrescimantului, am impartasit fara rezerve opinia
potrivit careia dreptul de acrescamant opereaza in mod obligatoriu de drept si
propunem, de lege ferenda, ca aceasta solutie sa fie consacrata si in legislatia
actuala.

In continuare am evidentiat limitele pe care legea le impune dreptului
de a dispune prin legate, oprindu-ne pentru Inceput la analiza opririi pactelor
asupra unor mosteniri nedeschise (viitoare) si la substitutiile fideicomisare.

in privinta pactelor asupra mostenirilor nedeschise (viitoare) am
evidentiat diferentierea acestora fatd de dreptul sub conditie suspensiva si fata
de termenul suspensiv, precizand ca, potrivit dreptului actual, aceste pacte
sunt lovite de nulitate absoluta.

De lege ferenda, am considerat cad anumite pacte asupra mostenirilor
viitoare ar putea fi valabile, ca de exemplu asa-numitele pacte familiale,
facute cu participarea persoanei despre a carei mostenire este vorba.

O atentie aparte a fost acordata studiului substitutiilor fideicomisare ,
prezentandu-se istoricul, fundamentul si caracteristicile acestei institutii
juridice. In aceasti privintd am considerat ci substitutia fideicomisard incalca
principii generale de drept comun, nesocotind ordinea publica (politica,
economica si sociald). De aceea, nulitatea substitutiilor fideicomisare nu poate
fi acoperitd prin confirmarea, ratificarea sau executarea voluntarad a legatului
de catre mostenitorii dispundtorului, acestia putand cere restituirea bunurilor
legate potrivit dreptului comun.

Noul Cod civil prezinta o modificare majora in privinta substitutiilor
fideicomisare, in sensul ca acestea produc efecte in cazul in care sunt permise
de lege (art.993 din Noul Cod civil). In acest sens, Noul Cod civil preia solutia
oferitd de Codul civil francez, asa cum a fost el modificat prin reforma adusa
in domeniul dreptului succesoral in 2006. Codul civil francez denumeste
substitutiile fideicomisare ca fiind liberalitati graduale, precizdnd ca si Noul
Cod civil, faptul ca o liberalitate poate fi grevatd de o sarcind care consta in
obligatia instituitului, donatar sau legatar, de a conserva bunurile care



constituie obiectul liberalitdtii s1 de a le transmite, la decesul sau,
substituitului desemnat de dispunétor.

Nu impartasim solutia propusd de Noul Cod civil si consideram, de lege
ferenda, ca substitutiile fideicomisare nu trebuie sa fie permise, iar sanctiunea
lor trebuie sd fie nulitatea absolutd, deoarece astfel se aduce o grava atingere
dreptului de a dispune liber de bunurile proprii si se ajunge la situatia in care o
persoana dispune si pentru succesiunea altei persoane (cea a instituitului).

Aceeasi solutie se impune si in cazul legatului ramadsitei prin care
dispunatorul il obligd pe gratificat sa transmitd la moartea sa ceea ce a mai
ramas din bunurile primite, in favoarea altei persoane. Acest legat nu
reprezintd o substitutie fideicomisard, dar incalcd principiul potrivit caruia
nimeni nu poate dispune pentru cazul mortii altei persoane. In opinia noastra,
legatul ramasitei va fi lovit de nulitate ori de cate ori testatorul il va obliga pe
instituit s nu dispund de bunurile legate prin acte cu titlu gratuit (prin
testament sau donatie) si cu atdt mai mult prin acte cu titlu oneros si
consideram ca, de lege ferenda, aceasta ar trebui sa fie solutia adoptata de
legislatia viitoare.

Aceasta solutie nu este imbratisatd de Noul Cod civil, care adoptd in
aceastd materie regulile prevazute de Codul civil francez, permitand legatul
ramasitei si denumindu-1 liberalitate reziduala.

Titlul IIT al prezentei lucrari este rezervat studiului rezervei succesorale,
unui scurt istoric §i apoi caracterelor acestei institutii juridice.

In capitolul II din acest titlu sunt prezentate detaliat categoriile de
mostenitori rezervatari si anume: descendentii, ascendentii privilegiati si sotul
supravietuitor.

Noul Cod civil preia modalitatea de stabilire a rezervei din Legea nr.
319/1944 privind dreptul la mostenire al sotului supravietuitor si stabileste
intinderea rezervei succesorale a fiecarui mostenitor rezervatar ca fiind
jumadtate din cota succesorald care, 1n absenta liberalitatilor sau
dezmostenirilor, 1 s-ar fi cuvenit ca mostenitor legal.

O atentie deosebita am aratat studiului categoriilor de descendenti
nedemni §i renuntatori, deoarece institutia nedemnitatii succesorale si cea a
renuntarii la mostenire prezintd modificari in Noul Cod civil, astfel cd atat
renuntdtorul cat si nedemnul pot fi reprezentati, asa ca descendentii lor nu mai
vin la mostenire in nume propriu ci prin reprezentare.

Noul Cod civil s-a inspirat din Codul civil francez i a marit numarul de
cazuri pentru care poate interveni nedemnitatea succesorald, aceasta fiind la
randul ei de doua feluri, de drept si judiciara (in Codul civil francez
nedemnitatea poate fi de drept sau facultativa).



Consideram ca, de lege ferenda, si cazurile prevazute de Proiectul
Noului Cod civil roman din 2004 ar trebui sa-si gaseasca reglementarea in
viitorul Cod civil.

In ceea ce priveste cuantumul rezervei descendentilor, calculatd dupa
regulile Noului Cod civil, in toate exemplele analizate se observa ca rezerva
mostenitorilor rezervatari va fi mai micd fatd de cea calculatd conform
normelor in vigoare iar cotitatea disponibild este mai mare. Putem trage deci
concluzia ca Noul Cod civil pune accent pe libertatea dreptului de a dispune
prin legate de bunurile proprii, limitand intinderea rezervei in raport cu
cotitatea disponibild in limita careia se pot face legate.

Proiectul Noului Cod civil din 2004 prevedea alte cote legale pentru
sotul supravietuitor, in Incercarea de a favoriza situatia acestuia in concurs cu
mostenitorii din clasa a Il-a, cand primeste jumatate de mostenire si in
concurs cu colateralii privilegiati pe care 11 inlaturd de la mostenire.

In continuare am ficut citeva precizari si privitor la situatia
concubinajului intre soti, aratdnd cd aceasta realitate juridica a primit deja
reglementare in multe tari din Uniunea Europeand, iar in Franta se recunoaste
chiar un drept de mostenire, de locatiune si de ajutor reciproc.

in Romania a existat in acest sens un proiect legislativ in 2002, fir a se
concretiza insd intr-un act legislativ.

Precizam ca, de lege ferenda, aceasta institutie ar trebui sd primeasca o
reglementare si In tara noastra, deoarece este o situatie din ce in ce mai des
intalnita.

In ceea ce priveste modalitatea in care ar trebui si se facd imputarea
rezervei sotului supravietuitor asupra mostenirii am considerat cd rezerva
sotului supravietuitor se imputd asupra mostenirii in intregul ei, micsorand
atat rezerva celorlalti mostenitori rezervatari cu care vine in concurs cat si
cotitatea disponibila.

Solutia se impune si datoritd faptului ca Legea nr. 319/1944 a
recunoscut sotului supravietuitor drepturi succesorale "din averea celuilalt
sot", iar pe de altd parte, in cadrul mostenirii legale se admite faptul ca partea
sotului supravietuitor se imputa asupra masei succesorale, micsorand astfel
partile mostenitorilor legali cu care vine in concurs.

Noul Cod civil nu precizeazd care este partea din mostenire asupra
careia se imputa rezerva sotului supravietuitor, dar stabileste clar ca, in cadrul
mostenirii legale, intdi se scade partea cuvenitd sotului supravietuitor si apoi
se calculeaza cotele cuvenite celorlalti mostenitori legali.

De lege ferenda, apreciem ca, in legislatia viitoare, ar trebui sa se
precizeze in mod exact care este partea din mostenire asupra careia se imputa
rezerva sotului supravietuitor pentru a nu mai avea o asa de mare diversitate



de opinii 1n aceastd materie. Considerdm ca solutia prezentata de noi ar fi cea
corectd si ar trebui sd primeasca confirmare intr-o viitoare reglementare
juridicd in acest domeniu.

Dupad intrarea in vigoare a Legii nr. 319/1944, in doctrind si
jurisprudenta, au existat divergente de opinii in privinta modului de calcul al
cotitatii disponibile speciale prevazute de art. 939 C. civ, care stipuleazd o
cotitate disponibild speciald a sotului supravietuitor in concurs cu copiii dint-o
casdtorie anterioarda a defunctului. Aceastd cotitate disponibilda speciald se
aplica in cazul in care sotul supravietuitor vine in concurs cu copiii dintr-o alta
casatorie a defunctului, si va fi egala cu partea copilului care a luat mai putin,
dar nu va depisi un sfert din mostenire. In privinta modului de imputare a
cotitatii disponibile speciale, s-a admis faptul ca aceasta se va deduce din
cotitatea disponibila ordinara, nefiind posibild cumularea acestor cotitati,
deoarece astfel s-ar fi adus atingere rezervei cuvenite descendentilor
defunctului.

Am prezentat apoi cinci opinii privitoare la modul de calcul al cotitatii
disponibile speciale, retindnd ca fiind corecta opinia potrivit careia modul de
calcul al cotitatii speciale este urmatorul : in primul rand se va stabili rezerva
succesorald a sotului supravietuitor. Rezerva descendentilor va fi calculata
asupra partit din mostenire care ramane dupa defalcarea rezervei sotului
supravietuitor. Se calculeaza apoi rezerva totald a sotului supravietuitor si a
copiilor cu care vine in concurs, calculandu-se astfel cotitatea disponibila
ordinard, din care se calculeaza cotitatea disponibild speciald a sotului
supravietuitor. In cazul in care defunctul nu a dispus in favoarea unui tert de
diferenta dintre cotitatea disponibila ordinara si cea speciald, ea va fi Tmpartita
potrivit Legii nr.319/1944.

Mentionam faptul ca Noul Cod civil stipuleaza faptul ca diferenta dintre
cotitatea disponibild ordinara si cea speciali revine descendentilor. In ceea ce
priveste aceasta solutie am argumentat de ce ni se pare mai corectd solutia
preconizata de noi.

Pentru determinarea masei de calcul asupra cdareia se vor calcula
rezerva §i cotitatea disponibild sunt necesare trei operatiuni care se efectueaza
in mod succesiv: stabilirea valorii bunurilor existente in patrimoniul
defunctului la data deschiderii succesiunii; scaderea pasivului succesoral din
activul brut al mostenirii pentru a obtine activul net; reunirea fictiva (in
vederea calculului) la activul net, a valorii donatiilor facute de testator in
timpul vietii.

In continuare am aritat care este modalitatea in care se face imputarea
liberalitatilor si cumulul rezervei cu cotitatea disponibild. Daca beneficiarul
liberalitdtii nu este mostenitor rezervatar sau daca acesta este o persoana



strdind de mostenire (de exemplu, un prieten), liberalitatea se imputa
intotdeauna asupra cotitatii disponibile, iar in cazul 1n care aceasta este
depasita, liberalitatea excesiva va fi supusa reductiunii pand la limita cotitatii
disponibile.

In cazul in care mostenitorul rezervatar renunti la succesiune, pierde
dreptul la rezerva si isi va putea pastra donatia facutd de de cujus in timpul
vietii, dar numai in limita cotitatii disponibile.

In situatia in care gratificatul mostenitor rezervatar accepti mostenirea,
vom distinge dupa cum liberalitatea a fost facutd cu scutire de raport sau fara
scutire de raport. Daca liberalitatea nu este supusa raportului, mostenitorul
rezervatar poate cumula cotitatea disponibila cu rezerva sa succesorald, cu
conditia de a nu aduce atingere rezervei celorlalti mostenitori rezervatari.

Daca liberalitatea este supusa raportului, liberalitatea se va Tmparti in
primul rdnd asupra rezervei mostenitorului gratificat, iar in cazul in care
aceastd liberalitate depdseste partea de rezerva cuvenita donatarului in calitate
de mostenitor rezervatar, ni se pare corectd solutia adoptata de Noul Cod civil,
potrivit careia excedentul se imputd asupra cotitatii disponibile, afara de cazul
in care dispunatorul a stipulat imputarea sa asupra rezervei globale.

In privinta ordinii in care se face reductiunea liberalitatilor excesive, se
respectd urmatoarele reguli : legatele se reduc inaintea donatiilor, toate
legatele se reduc simultan, proportional cu valoarea fiecdruia, si donatiile se
reduc succesiv, incepand cu cele de datd mai recenta.

Daca donatarul supus reductiunii este insolvabil, consideram ca riscul
trebuie sd fie suportat de donatarul anterior, sacrificindu-se principiul
irevocabilitatii donatiei In favoarea principiului intangibilitatii rezervei.

Astfel, de lege ferenda, se impune consacrarea legislativd a acestei
solutii, deoarece, altfel defunctul ar putea neantiza rezerva, facand ultimele
donatii unor persoane a cdror situatie precara o cunostea. Aceastd solutie
primeste confirmare expresa in Noul Cod civil.

In continuare am analizat ciile procedurale de realizare a reductiunii, si
anume reductiunea pe cale extrajudiciard si reductiunea pe cale judiciard,
precum si efectele reductiunii in fiecare dintre cele doud cazuri.

In titlul IV al acestei lucriri am prezentat institutia sezinei.

Mostenitorii legali care se bucura de beneficiul sezinei sunt
descendentii si ascendentii defunctului , indiferent de gradul de rudenie in
care se afla cu defunctul.

Noul Cod civil a prevazut ca mostenitorii care se bucurd de sezind sunt
sotul supravietuitor, descendentii $i ascendentii privilegiati, iar in lipsa
acestora, colateralii privilegiati. Se observa ca Noul Cod civil acorda sezina cu
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precadere, mostenitorilor rezervatari, iar in lipsa acestora, sezina este acordata
colateralilor privilegiati, ca fiind persoanele cele mai apropiate defunctului.

In continuare am prezentat caracterele juridice ale sezinei, precum si
efectele acesteia. Principalele efecte ale sezinei privesc atat stapanirea de fapt
de catre mostenitorii sezinari a tuturor bunurilor succesiunii, cat si exercitiul
drepturilor si actiunilor patrimoniale dobandite prin mostenire.

in capitolul al II-lea al acestui titlu am analizat modul in care se
realizeaza dobandirea posesiunii mostenirii de catre mostenitorii nesezinari $i
de catre stat.

Mostenitorii legali nesezinari si statul trebuie sa ceara trimiterea in
posesie. Procedura are ca scop verificarea titlului in temeiul caruia
mostenitorii pretind posesia mostenirii sau, in cazul statului, constatarea
vacantei succesorale. Efectele trimiterii Tn posesie a mostenitorilor legali
nesezinari sunt identice cu efectele sezinei in cazul mostenitorilor legali
sezinari.

Legatarii nu sunt mostenitori sezinari, astfel ca ei nu pot intra singuri in
stapanirea bunului ci trebuie sa ceard predarea legatului de la persoanele care
au obligatia de a-1 preda.
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