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Scopul lucr rii „ Studiu comparativ – evolutiv asupra mijloacelor de

prob în procesul civil i penal”, elaborat sub directa îndrumare a Prof. univ. dr.

Ion Dogaru, rezid în importan a deosebit a probelor judiciare, în leg tura

acestora cu temeinicia i legalitatea hot rârii judec tore ti, ori a solu iei adoptat

de organul judiciar.

Este limpede c nu poate fi temeinic decât acea solu ie care se sprijin pe

probe, care trebuie s fie, atât suficiente, cât i verificate.

De cele mai multe ori, netemeinicia solu iei adoptat de organul judiciar

rezult din insuficien a probelor sau din gre ita lor apreciere, atunci când probele

administrate nu sunt concludente i deci nu permit s se trag cele mai juste

concluzii.

Efectele solu iilor nelegale adoptate de organul judiciar, ori gre ita

dezlegare a litigiilor de c tre judec tori, pot fi foarte grave în timp, atât pentru

p r i, dar i pentru responsabilul administr rii justi iei la nivel na ional, dup

cum s-a constatat în ultimul Raport de evaluare în cadrul Mecanismului de

Verificare i Cooperare, derulat de Uniunea European i România.

Pe de alt parte, cea mai însemnat activitate a organelor judiciare i a

p r ilor este consacrat administr rii tuturor probelor necesare i aprecierii lor

complete i juste, în scopul stabilirii adev rului i cunoa terii faptelor sub toate

aspectele.

De aceea, o reglementare precis a activit ii judiciare, în vederea stabilirii

faptelor importante necesare procesului, este de mare însemn tate pentru aflarea

adev rului i în scopul cre rii unei baze temeinice solu iilor adoptate de organele

judiciare.
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Lucrarea este structurat în dou  p r i, prima abordând aspecte teoretice

psiho – filosofico – juridice pe care este cl dit sistemul mijloacelor de prob , cu

un titlu dedicat introducerii în studiul mijloacelor de prob , unde sunt eviden iate

activitatea, ac iunile omului, procesul voli ional, individul, presta iile lui,

echilibrul i, mai ales, probarea acestora, precum i substan a specific a faptelor

cu coloratur penal ; al doilea titlu cuprinde coordonatele proba iunii judiciare în

materie civil i penal .

Astfel, fa de realitatea, evocat i de doctrin (vz. Ion Dogaru, Valen ele

juridice ale voin ei, Ed. tiin ific i enciclopedic , Bucure ti, 1986), c cei ce

lucreaz în domeniul teoriei i practicii dreptului trebuie s posede serioase

cuno tin e din domeniul psihologiei, în debut au fost abordate no iunile de

voin , cu punctarea valen elor sale juridice, conduit , ac iune, motiva ie, etc.

În acest context, s-a reliefat c strânsa leg tur dintre motiva ie i

activitatea voluntar se relev ori de câte ori se explic manifest rile de voin ,

sub aspectul lor dinamic, pentru c de fiecare dat se va face apel la motiva ie,

ori c mediul în care se realizeaz voin a îl constituie în mod exclusiv activitatea

voluntar .

Ac iunile voluntare se realizeaz pe baza unui plan mintal am nun it al

ac iunii voluntare, care cuprinde scopul i reprezentarea lui, imaginea efectului

final, imaginea situa iei în care se va realiza scopul propus, imaginea ac iunii ce

urmeaz  s fie realizat .

Un act juridic ia na tere i produce efectele pentru care a fost creat numai

dac exist o voin care s -l creeze; aceast voin trebuie s se manifeste, dat

fiind faptul c dreptul nu se ocup de voin a intern , ci de voin a declarat .

Este unanim recunoscut faptul c actele juridice joac un rol deosebit de

important în via a juridic , iar importan a lor în studiul dreptului o întrece cu
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mult pe cea a faptelor juridice; ambele no iuni reprezint îns izvoare distincte

de obliga ii juridice civile i, din acest motiv, s-a ar tat deosebirea dintre ele.

În sec iunea consacrat solu iilor practice care relev criteriul evalu rii ex

fide bona, ca mod de evaluare a întregului comportament precontractual i

contractual, s-a încercat sublinierea necesarei aten ii pentru om, agentul

individual, care are dreptul s fie protejat în a tept rile sale în temeiul unui

criteriu de “normalitate” a previziunilor i a a tept rilor, în situa ia opus acesta

urmând s fie nu protejat, ci zdrobit de drept.

 Mai departe, parcurgându-se capitolul dedicat substan ei specifice a

faptelor cu coloratur penal , este definit ilicitul în raport cu restul faptelor

umane, cu eviden ierea tr s turilor i caracterelor ilicitului penal, în opozi ie cu

delictul civil.

Conceptul de vin din dreptul penal este relevat prin criterii subiective

(derivate din con tiin a individual ), iar conceptul de culp civil prin criterii

obiective (existente în afara con tiin ei, independente de aceasta). În raporturile

dintre r spunderea penal i r spunderea civil , se constat  c , în situa ia când

fapta ilicit nu reprezint o infrac iune, va atrage r spunderea civil dup

întinderea i forma culpei, iar, în cazul existen ei unei vine penale, care se

reg se te în con inutul unei infrac iuni, r spunderea penal implic o pedeaps

penal (determinat de con inutul i gravitatea infrac iunii). Dac se are în

vedere c esen ialul în cazul r spunderii penale este determinat de fapta ilicit

comis cu inten ie sau din neglijen a produc toare de prejudicii, rezult  c i din

punct de vedere al r spunderii civile, f ptuitorul are culp (sau dol) i va

r spunde pentru recuperarea daunelor fa de victim .

Abordarea coordonatelor proba iunii judiciare (Partea I, Titlul al II – lea) se

face dup necesarele l muriri privind probele vs. mijloacele de prob , i
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diferen ierea celor dou no iuni, dup explicarea conceptului, opera iunilor de

proba iune judiciar , precum i analiza acestora, pe fondul reglement rilor

juridice în materie penal i civil .

Datorit importan ei probei testimoniale, precum i a utilit ii practice a

aspectului, în tez  sunt eviden iate i excep iile de la regula aptitudinii generale a

persoanelor de a fi martori, în mod separat, în materie civil i în materie penal ,

întrucât reglement rile sunt diferite; prin analiza separat   s-a încercat observarea

asem n rilor i deosebirilor de reglementare în acest domeniu.

Pe acest fond, teza a concluzionat c o întreag categorie de persoane -

afinii, rudele pân la gradul al treilea inclusiv i so ul chiar desp r it - nu trebuie

s fie cuprin i în categoria persoanelor care nu pot fi ascultate ca martori,

categorie prev zut în articolul 189 din Codul de procedur civil , ci trebuie s

fie înscri i în articolul 191 din Codul de procedur civil , deci în categoria

persoanelor care nu sunt obligate s depun ca martori, al turi de persoanele

obligate s  p streze secretul profesional, de serviciu i cei care prin r spunsurile

lor s-ar putea expune pe ei în i i sau ar expune pe rudele, afinii lor, pân la

gradul al treilea inclusiv, sau pe so , la o pedeaps penal  sau dispre ului public.

Din aceste motive s-a formulat de lege ferenda propunerea ca punctele 1 i

2 ale articolului 189 din Codul de procedur civil  s fie abrogate i articolul 191

din Codul de procedur civil  s fie completat cu punctul 4, în care s fie înscri i

ca fiind scuti i de a fi martori rudele i afinii pân la gradul al treilea inclusiv,

precum i so ul, chiar desp r it.

În acela i context, este de eviden iat abordarea pe deplin justificat a

chestiunii privind posibilitatea ascult rii ca martor a persoanei condamnate

anterior pentru s vâr irea infrac iunii de m rturie mincinoas .
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Interdic iile i scutirile de a fi martori a unor categorii de persoane sunt

limitativ prev zute în Codul de procedur penal i, de aici, concluzia c în

sistemul probator penal în vigoare pot avea calitatea de martori i persoanele cu

antecedente penale, inclusiv cei care au suferit anterior o condamnare pentru

m rturie mincinoas i doar în mod excep ional exist o singur situa ie de

incapacitate de a fi asculta i ca martori cei care au s vâr it aceast infrac iune, i

anume, în caz de revizuire, dac  m rturia mincinoas a fost comis în cauza care

face obiectul revizuirii. Pentru acelea i considerente, pot avea calitatea de

martori i persoanele condamnate la pedeapsa complementar a interzicerii unor

drepturi.

În mod justificat, doctrina a atras aten ia i a recomandat în mod expres

organelor judiciare s examineze i s evalueze cu sporit aten ie declara iile de

martori a unor atare categorii de persoane.

În cazul persoanelor condamnate pentru m rturie mincinoas , precum i în

cazul persoanelor condamnate la degradare civil , alte sisteme de drept european

creeaz incapacit i de a fi ascultate ca martori cum este cazul dreptului

procesual francez.

De altfel i Codul de procedur penal român adoptat în 1936 prevedea

interdic ia pentru asemenea persoane de a fi martori. Dup cum am ar tat, legea

procesual civil instituie interdic ia pentru cei condamna i pentru m rturie

mincinoas de a fi asculta i ca martori.

 A a fiind, se consider  c instituirea unei asemenea interdic ii, pentru

persoanele care au fost condamnate pentru m rturie mincinoas i pentru

persoanele care au fost condamnate la pedeapsa complementar a interzicerii

unor drepturi, este absolut necesar i în legea procesual penal , fiind cerut de

însu i scopul procesului penal de a stabili adev rul în cauzele cercetate i

judecate. Or, persoanele care au suferit o condamnare pentru m rturie

mincinoas nu se pot bucura de credibilitate în fa a organelor judiciare,
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prezum ia lipsei de obiectivitate operând în cazul lor din plin, cu atât mai mult cu

cât au demonstrat deja c sunt de rea-credin în declara iile pe care le dau i de

aceea apreciem c unor asemenea persoane nu trebuie s li se mai permit

vreodat  s depun  m rturie, deci s aib calitatea de martor în vreo cauz

judiciar , fie civil , fie penal .

Pentru aceste considerente, în tez a fost formulat de lege ferenda

propunerea ca articolul 79 din Codul de procedur penal  s fie completat cu

alineatul 3 sau s reintroduc articolul 791, care s statueze c "nu poate fi

ascultat ca martor persoana care anterior a fost condamnat pentru m rturie

mincinoas precum i persoana condamnat la pedeapsa complementar a

interzicerii unor drepturi”.

Referindu-se la expertize ca mijloc de prob , Titlul al IV – lea al tezei

evoc principiul liberei aprecieri a probelor care opereaz în dreptul românesc i

care nu recunoa te vreo ierarhizare a mijloacelor de prob , adic acordarea

vreunei preferin e prestabilite cu privire la valoarea lor.

În alte cuvinte, neadmi ându-se existen a unor mijloace de prob care s

fie cu anticipa ie „mai bune” sau „mai pu in bune”, organele judiciare au

obliga ia ca, în fiecare cauz concret , s verifice valoarea mijloacelor de prob

folosite în spe a respectiv .

Ca urmare, de i in abstracto expertizei i se acord o deosebit autoritate,

dat fiind fundamentul s u tiin ific, în mod practic este considerat ca oricare alt

mijloc de prob , nefiindu-i, deci, recunoscut o for probant absolut , ci

concluziile expertului sunt l sate la aprecierea liber a organului judiciar,

conform principiului aprecierii probelor potrivit intimei convingeri a

judec torului, bazat pe con tiin a sa juridic .
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Partea a II – a, mult mai ampl , a fost consacrat mijloacelor de prob i

a fost împ r it în patru c r i, care, structurate la rândul lor în titluri, capitole i

sec iuni, abordeaz în detaliu mijloacele de prob comune procesului civil i

penal, pe cele specifice fiec reia dintre cele dou forme de contencios judiciar,

precum i mijloacele i procedeele auxiliare de proba iune judiciar .

Este expus i analizat sistemul mijloacelor de prob , cuprinzându-se

martorii, înscrisurile, expertizele, probele materiale, cu eviden ierea valorii

probante a fiec reia dintre acestea, cercetarea la fa a locului, recunoa terea

(m rturisirea), prezum iile i for a lor probant .

O privire aparte au primit mijloacele de prob specifice procesului penal,

cu sublinierea importan ei lor pentru rezolvarea laturii civile a procesului penal:

declara iile învinuitului i inculpatului – procedura de ob inere i eficien a lor

probatorie, precum i punctarea regulii „fructului otr vit” din jurispruden a

Cur ii Europene pentru Drepturile Omului.

A primit cuvenita aten ie chestiunea procedeelor speciale de ascultare a

învinuitului sau inculpatului, cum ar fi probele psihometrice, prin care se

m soar ritmul respira iei, al pulsului, presiunea arterial etc., în timp ce se pun

inculpatului diverse întreb ri i înregistrate cu aparate gen cardio-pneo-

psihograf, poligraf, keller, detector de minciuni, ori detector de stress emo ional

în voce i scris.

Aceste procedee tehnice, precum i hipnotismul, ori narcoza sunt de

natur  s aduc atingere demnit ii umane, înfrâng rezisten a con tient a celui

ascultat i de aceea constituie procedee degradante în ob inerea de informa ii ori

de recunoa teri ale învinuitului sau inculpatului, încadrându-se în „alte mijloace

de constrângere”, interzise de articolul 68 din Codul de procedur penal .

Procedându-se astfel, se înfrâng totodat regula loialit ii procesuale, dar

i principiul fundamental al respect rii demnit ii umane.
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Teza observ  c prin Legea nr. 281/2003 a fost introdus alineatul 2 la

articolul 64 Cod procedur penal , conform c ruia „mijloacele de prob ob inute

în mod ilegal nu pot fi folosite în procesul penal” i consider  c pentru

preeminen a dreptului în materia probelor i a mijloacelor de prob se impune

sanc ionarea probelor ob inute în mod ilegal, prin invalidarea acestora.

S-a avut în vedere c , în doctrina Europei continentale, se vorbe te despre

nulitate, iar în cea din common law de excludere. În dreptul nostru, regula

excluderii mijloacelor de prob neregulate, a a cum este enun at de articolul 64

alineatul 2 din Codul de pocedur penal , se fundamenteaz pe Conven ia

european a drepturilor omului i pe principiile generale de drept, având îns

pu ine anse s fie însu it de jurispruden în condi iile nemodific rii articolului

197, care reglementeaz materia nulit ilor.

Acest aspect este de natur  s afecteze principiul libert ii probelor care, în

dreptul român, este departe de a fi absolut, având în vedere enumerarea

limitativ a mijloacelor de prob din cuprinsul articolului 64 alineatul 1 din

Codul de pocedur penal .

  Mai mult, atunci când jurisdic ia se g se te în imposibilitatea verific rii

legalit ii mijloacelor de prob sau a condi iilor în care a fost ob inut proba, ea

este inut  s o înl ture, precum i toate actele care decurg din ea, în observarea

regulii “fructului otr vit”, frecvent aplicat în jurispruden a european .

De asemenea, lucrarea cuprinde explica iile regulii in dubio pro reo, care

constituie un complement al prezum iei de nevinov ie, un principiu institu ional

care reflect modul în care principiul afl rii adev rului, consacrat în articolul 3

din Codul de procedur penal , se reg se te în materia proba iunii.

Ea se explic prin aceea c , în m sura în care dovezile administrate pentru

sus inerea vinov iei celui acuzat con in o informa ie îndoielnic tocmai cu
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privire la vinov ia f ptuitorului în leg tur cu fapta imputat , autorit ile

judec tore ti penale nu- i pot forma o convingere care s se constituie într-o

certitudine i, de aceea, ele trebuie s concluzioneze în sensul nevinov iei

acuzatului i s -l achite sine ira et studio.

Pe cale de consecin , chiar dac în fapt s-au administrat probe în sprijinul

învinuirii, iar altele nu se întrev d, ori, pur i simplu, nu exist i totu i îndoiala

persist în ce prive te vinov ia, atunci îndoiala este „echivalent cu o prob

pozitiv de nevinov ie” i deci inculpatul trebuie achitat.

Tot astfel, sunt aduse explica ii detaliate mijloacelor de prob constând în

declara iile p r ii civile i p r ii responsabile civilmente, constat rile tehnico –

tiin ifice i medico – legale, iar în final (Cartea a IV – a) sunt abordate în mod

adecvat interogatoriul, explica iile p r ii, asigurarea dovezilor, comisia rogatorie

– ca procedee auxiliare de administrare a probelor în contenciosul civil, precum

i confruntarea, reconstituirea i ridicarea de obiecte i înscrisuri – mijloace i

procedee auxiliare de proba iune în procesul penal.

Ridicarea de obiecte i înscrisuri i perchezi ia - ca procedee probatorii -

au caracter auxiliar întrucât, în principal, de regul , obiectele i înscrisurile care

intereseaz solu ionarea cauzei penale sunt fie descoperite la locul faptei, fie

remise de bun voie de c tre cei în a c ror posesie se afl i numai în caz de refuz

sau de t g duire a existen ei sau de inerii obiectului sau înscrisului, ori când se

consider necesar pentru descoperirea i strângerea probelor, se recurge la

perchezi ie i la eventuala ridicare silit a obiectelor i înscrisurilor descoperite.

Când efectuarea lor este necesar , aceste dou procedee auxiliare de

proba iune cap t o importan deosebit pentru solu ionarea cauzei penale i

aceasta ca urmare a mijloacelor de prob care pot fi descoperite i strânse cu

acest prilej, mijloace de prob indispensabile, iar uneori unice pentru rezolvarea

cauzei.
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Importan a acestor procedee se reflect i în faptul c , pentru efectuarea

lor, legea permite folosirea constrângerii, real sau personal , adic  s se

ac ioneze împotriva unor drepturi i libert i fundamentale ale omului prev zute

în Constitu ie, cum ar fi: inviolabilitatea persoanei, inviolabilitatea domiciliului,

inviolabilitatea secretului coresponden ei, aceste constrângeri g sindu- i

justificarea în interesul major al înf ptuirii justi iei i, implicit, în rolul pe care îl

pot avea aceste procedee în realizarea justi iei penale.

Recurgerea la ridicarea de obiecte i înscrisuri, cât i la perchezi ie, poate

avea loc doar atunci când aceastea sunt admisibile, iar admisibilitatea este

determinat de existen a a dou cerin e, i anume, necesitatea i oportunitatea

folosirii lor.

Cum cele dou procedee auxiliare de proba iune sunt reglementate în mod

am nun it în Codul de procedur penal , lucrarea nu i-a propus o analiz a

procedurii lor de efectuare.

A fost abordat îns problema condi iilor cerute de lege pentru efectuarea

acestor procedee de proba iune i care au fost analizate în contextul noilor norme

constitu ionale introduse prin Legea de revizuire a legii fundamentale nr.

429/2003, aprobat prin Referendumul din 19.10.2003, aceast chestiune fiind de

altfel tot mai des evocat în literatura de specialitate i în practica judiciar

actual .

Prevederile articolului 27, alineat 3 din Constitu ie dispun în sensul c

„perchezi ia se dispune de judec tor i se efectueaz în condi iile si în formele

prev zute de lege”.

Prin urmare, legea fundamental a conferit competen a, dreptul de a

dispune asupra efectu rii perchezi iei, exclusiv magistratului judec tor, urm rind

astfel evitarea oric ror manifest ri arbitrare în acest domeniu. De altfel, anterior

revizuirii legii fundamentale, practica instan elor a demonstrat în numeroase

cazuri c individul, persoana c reia i se cerea i care î i d dea consim mântul
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pentru efectuarea perchezi iei, nu avea calificarea necesar pentru a aprecia

consecin ele juridice, morale sau sociale ale perchezi iei i de aceea consider m

c dispozi ia constitu ional a autoriz rii de c tre magistrat a oric rei perchezi ii

este o puternic garan ie care asigur deplina exercitare a acestui drept

fundamental, care este inviolabilitatea domiciliului.

În mod evident, o atare garan ie nu poate fi înl turat de restrângerea

inviolabilit ii domiciliului, prev zut de Codul de procedur penal , exerci iul

unui drept neputând fi restrâns printr-o lege care nu concord cu legea

fundamental .


