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Argumentum

Teza noastr aduce un punct de vedere matipudrecventat in studiile literargj
anume, tradia caracterelosi studiul moralgtilor. Scopul demersului nostru este studiul
evoluiei acestei tradii a Caracterelor lui Teofrast n literatura greco-latinfrancez (la
Jean de La Bruyerg) romara (in secolul al XVlll-leasi prima junitate a secolului al
XIX-lea). Compargéa dintre caracterele teofrastige scrierile ulterioare reprezifto
abordare legitira in studiul tradiei, nefiind necesarintotdeaunaautarea unui acord sau
a unei conformitti, ducand astfel spre observarea particdglior si evaluarea tipurilor
umane. Lucrarea detfiaa agrut dintr-un impuls, nu numai sentimental, cum stade,
ci mai degrab corelat cu o mare curiozitate pentru opera scuito-filosof grec
Teofrast, care seigsste intr-un fel de gieptare a unei intalniri cu o cgiinta valorizang
noui, necunoscut

Al doilea motiv al alegerii operei teofrastice @nstituie actualitatea acesteia. In
ciuda faptului & a t@it si a scris in secolele IV-lla. Chr. in Grecia anti, Teofrast
ramane un scriitor actual, care preZimtteres pentru critica literacontemporai

Opera lui Teofrast a fost po abordai in Roméania, n speci&aracterele sale,
(existand doar dautraduceri ale operei, prima din 1943, a lui C. dted si a doua, din
1968, a lui A. Tita)si acest lucru ne-a determinat Bitreprindem aceastxegei, in
ncercarea de a contribui ntr-aisnia considerabdl — daé@ se poate — la aprofundarea
operei marelui clasic grec in aria noastulturah.

Acest motiv este syiaut de tenditele actuale de redimensiongreeinterpretare
intr-o noud viziune a marelui clasigi de interesul crescand manifestat in studierea
caracterului, a naturii umane, in literatura ursedr Desi Tn critica literad universai,
existi foarte multe cerceti despre Teofrast, materialul bibliografic exigtén limba
romari este foarte pin.

Fara a ignora diferitele tipuri de lectusi interpretare, studiul nostru s-a bazat pe
diverse edii ale Caracterelor lui Teofrast, insgte de studiisi articole. Trebuie, de
asemenea, subliniatsemnificaia contribuiilor asupra Caracterelor adud de James
Diggle, William W. Fortenbaugh, Markus Stein, Oltemisch, Giorgio Pasquali, Rudolf
Stark, etc. In sfera romaneasc cateva luctri au incercat o dis¢ie n legituri cu
portretul literar, dintre care amintim pe cele hle Tudor Vianu, Marian Popa, Silviu
Angelescu, Mihaela Mangacare ne-au ajutat din perspectiva teoligtistorici si a
condiiilor culturale. Aprecierea noastasupra lucrilor multor critici se reg@seste in
segiunea bibliografié a acestei teze.

in capitolul Probleme de terminologie am realizat o trecere in revisa
numeroaselor probleme de terminologie cu care n&waam in tratarea temei noastre,
numeroase defini, interpretiri ale teoreticienilor, criticilorsi istoricilor literari, Tn
legatura cu conceptele de caracter, ethos, portret, tgpest, prosopografie etc., atie
termeni suprapunandu-se adesea. Pentru a deliritetarea noagtr am clarificat
natiunile problematice, meinand orientarea analizei noastre spre descrigiea
caractere, vicii, virtti sau moravuri. Noutatea cerget noastre conétin interpretarea



operei lui Teofrast din perspectiva descrierii dgacteresi compararea acestora cu
scrierile ulterioare in literatura greco-latjrirance si romari. Demersul comparativ are
in vedere studiul acestei trdda caracterelor, ducand spre evigerea similitudinilorsi
diferertelor existente. Am analizat conceptul nostru mod#sn,caracter”, incercandi s
vedem dag el coincide cu cel observat in lumea geeac

Demersul nostru adaaigtudiilor anterioare o abordare mai spedificentrai pe
continuitatea tradiei peripatetice, intertextualitateg influenta literai n literatura
francea (la Jean de La Bruyéerg) romari (la B. P. Mumuleanu; precug fiziologiile
literare la C. Negruzzi, M. Kagniceanusi N. Filimon). Caracterele se nuaaz si se
individualizeaz in fungie de epog&, de condiile istorice, de tendiele estetice
dominante, de genurilgi speciile literare, de personalitatea autoruluierep Am
evideniat atat fidelitatea receptii, cat si originalitatea operei, subliniind faptulac
imitatia s-a dovedit a fi un factor creator.

Caracterele lui Teofrast sunt studiate din perspectiva infl@entradiiei
peripatetice a scrierii de caractere, fiind un puwentral in studiul paradigmelor sociale,
refleaiilor de comportament social acceptabil sau ameihda@lorilor comune si
devierilor.

Teza noastr se dorgte o contribtie la disctiile relevante despr€aracterele lui
Teofrast, drgind ariile exegetice in jurul dezbaterilor desgmopulsi functia, despre
relaiile lui Teofrastsi scrierile de caracter postteofrastiene, in puactke contacki
convergenm intreCaractere si operele ulterioare.

In capitolul Teofrast in contextul literaturii grecesti si latine, preocuparea
noastd o reprezint, in primul rand, filosofii care sunt considgraa apatin Scolii
Peripateticesi cei care, potrivit unor scrieri, spuse sadérturii, intr-un fel sau altul, au
elaboratopere despre caractere, in general. Nu presupuriem existat o practic
uniforma a studiilor de caracter in aceaStoah, dar exist motive & vorbim despre o
traditie a caracterelogi legaturile lor cu etica, cu comedia retorica. Studiul nostru se
axead, in acest capitol, pe analiza contextului literiatyrecssti, cu o prezentare succint
a scrierilor despre caracter Tnhaintea lui Teofrasglizand predecesosii unele reldi n
afaraScolii Peripatetice (Homer, Simonide, HerogoPlaton). Descrierea de caractere in
corpus-ul aristotelic este reiuti in subcapitolul Despre caracter la Aristotel i
succesorii sai, cu respectarea celor patru filoane: gtietoric, poeti@ si fiziognomie.
Astfel, nu ne limiim subiectul la caracterologia in sens restransiaoid in considerare,
de exemplu, diferite diviziuni etice care pot ftdmite la Aristotel sau la glscriitori, la
fel de bine, ca exemplifici ale denigirii caracterului cunoscute din discursurile
judiciare. Centrarea pe traiéi, akturi de analiza unor autori, este importaint probleme
ca autenticitatea unor texte saintpde text.

Lista peripateticilor include, Tnhainte de toate, Aristotelsi scrierile dincorpus
Aristotelicum, originale sau nu, (in unele cazuri, ele fornieaz parte din tradia
peripateti@). Studiul schimbrilor si evoluiei acestei tradii a caracterelor este centrat,
pe discipolul lui AristotelTeofrast, si Caracterelesale, ca opércu care scrierile despre
caractere, putem spune, au atins apogeul in literainti@ gread.

In subcapitolulStructura si originalitatea Caracterelof am abordat probleme de
structus si autenticitate a operei, am adus in digcproblemele de integritate a operei,
problema definiilor, prezentand viziunea unor critigi editori recefi, conform @érora
definitiile adaugate sau anexate caracterelor sunt falsificateswstiniat importata lor



n istoria receptii operei. Ele nu repreziito adiugire tarzie la text, precum concluziile
moralizatoare adigate la sfaitul fiecarei schie de caracter. Defitii similare au aprut
in fragmentele de papirus din secola.Chr., ceea ce nu dovegde a definitile au fost
parte din lucrarea origingldar arat faptul & au fost adugate foarte devreme. Tradi
definitiilor este un subiect care méritercetat, pentruicele comin cu sigurars, printre
altele, frazeologie peripateligi formeaz o parte din tradia peripateti&. Consideim,
de asemeneaj defintiile nu sunt doar ,banaledi ,inepte” (James Diggle); ele sunt o
evidena folositoare a recefti textului, si 0 parte tradionak a corpusu-lui. Ele pot fi,
de asemenea, o satisnportant pentru studiul difergelor dintre limbajul filosoficsi cel
popular, de zi cu zi.

In continuare, am sugerai eofrast a ales In mod deliberat tipurile de darac
care erau bine cunoscute publiculiui si parea mai important, poate, mai remarcabil sau
ostentativ, Tn societatea contemparadac accepim (urmandu-l pe J. Diggle) faptui c
definitiile si titlurile abstracte sunt adgiri tarzii, am avea o singutrasatura de caracter
introdusi de Teofrast ca neologisnCdracterul XXI — pkpoeirdtyog — infumuratul).
Dar avem de a face cu o selecSunt alte tipuri de caracter care erau imptetashar au
fost abandonate dintr-un anume motiv. Nu s-a irategisirea unei solti la aceast
problend, ceea ce poate depinde, la un anumit nivel, deataansmiterii.

In subcapitolul Scopul Caracterelor Natura si functia lor, am incercat &
clarificam confuzia cu privire la scopyi ideea generala operei lui Teofrast. Timp de
multe secole, criticii au de#tut scopul operei lui Teofrast, fiind gusn legitura cu
etica, poetica, comedgaretorica sau considetascrig cu intenia de divertisment sau ca
o colecie de fragmente ilustrative pentru un curs sauetegere. Ceea ce am incercat noi
si aritam este & dezbaterea sau controversa cu privire la scoperieopare &fi fost, in
cea mai mare parte, constréng a urnmirit si reconstruiast ceva ase#nator lui
Teofrast, infial, in istoricul genurilor cunoscut nduwlin antichitate. Pareasfie mai
important considerarea funiei lucrarii decat scopul &1 exact. De fapt, poate fi un nou
gen sau un amestec de genuri care nu pot fi deliegaerisite ca un sub-gen. Majoritatea
parerilor criticilor moderni reflec particularititile, trasaturile lucrrii si traditia
peripatetid in jurul cireia s-a construit opera. Niciuna din aceste pligitinu poate fi
astizi exclugi, dar, in acela timp, niciuna din ele nu ar trebui tratata singura
posibilitate. De aceea, ni se paresgrea pretindem & opera nu are nicio dimensiune
eticd. Caracterele au, cu sigurati, o dimensiune etic desi intertia lui Teofrast in
realizarea ludirii nu era teoretizarea efiGi dimensiunea etic nu este acegiaca in
lucrarile lui Aristotel. Acelgi lucru este valabii pentru conexiunile retorice sau poetice.
Nimeni nu s-ar indoi, de exemplu, de faptalprezentarea critica viciilor si crearea
stereotipurilor ajut la crearea efectului comic. Dar #bgra dintre Caracterele lui
Teofrastsi piesele lui Menandru poate fi baza coragnapropierea simila@rde caracterul
uman, nu dependenuneia de cealalt

In continuare, ne-am aplecgitasupraproblemelor de clasificarea tipurilor de
caracter. Au existat inceirt de regrupare a caracterelor in ftieae unele caracteristici
similare sau diferite, doar pentruapérea cititorului, &rora nu le vedem rostuj editorii
moderni au renuat la astfel de nceid. Intr-adewir, se pot grupa formal sau structural,
si pot fi Intelese mai bine difer¢gle dintre unele caractere. Acealpsa de prezentare
sistemati&@ nu pare % fi fost o probleni pentru autorgi, probabil, aceasta nici nu era
intentia sa.



Pentru a itelege diferetele si asenanarile dintre schie, am abordaCaracterele
lui Teofrast din punctul de vedereralelurilor de comunicare sociah. Toate tipurile
descrise nCaractere reprezini devigii de la comportamentul sociakudabil sau
acceptabil. Ne-am concentrat gtarpe aceste deviasi caile specifice in care Teofrast
zugiaveste aceste detalii, de exemplu ceea ce face ceedigsti $i fie inacceptabile din
punctul de vedere social. Prezintmaginile unor persoane cu roluri sociale deiabaz
imaginile unor participan activi in viaa polis-ului. Imaginile sunt, oricum, deformate,
majoritatea formelor Tratiseaz un fel deformat de petZ (virtute), in cazul in care chiar
caracteristicile pozitive suntagute ca excesivgi nepotrivite. Multe dintre awnile
descrise nu sunt negatiper se, si unele ar fi in intregime pozitive, das-ar derula intr-
0 situaie mai potrivit, Tntr-un moment, intr-un loc mai potrivit sauifade persoana
potrivita. Pe scurt, tipurile Tafiseaz o lipsi general de inteligei sociah. Caracterele
sunt prezentate intr-o varietate limitate situdi si locuri care sunt frti importante ale
retelei sociale a osgalui (in special Atena). Regite diferitelor tipuri difei Tn situaii sau
locuri diferite, ceea ce reprezinun important aspect in analiza fiead tip. Locurile
specifice includ casa, pia(cu diferitele diviziuni, precum pede femei), #ile, teatrul,
gymnasia, adunarea militar tribunalul, porticul, stradaetc. Uneori nu poate fi
determinat o localizare precis Am remarcat faptul & principalul motiv pentru care
acest comportament al tipurilor devine inacceptdlil punctul de vedere social este ¢
abandonediz anumite valori de bazcomune care sunt importante pentru fiomarea
societti.

In continuare, am selectat, pentru arglAtevatipuri de caractere teofrastice
cel al prefacutului, mojicului si carpanosului, axandu-ne pe folosirea unor tipuri de
caracter la anumioratori, care le preziatca termeni de denigrare, abuz sau invéctiv
Am urmat sugestia lui K. J. DoVetare in cazul unei diviziuni in filosofie moiaji
moralitate populdr in Grecia antig principalul gen care ne poate oferi o infotima
plauzibii despre practica retodiceste oratoria atic Pe de alt parte, am analizat
ocurena tipurilor in afaraScolii Peripatetice, nefiind necedaintotdeauna reteonarea
caracterelor cu etica, ci apropierea de comedidinkl, sunt trasate, de asemenga,
unele dezvofiri, schie sau portrete pierduiefuzionate, urme de scrieri de caractere in
alte lucéri ale lui Teofrast, precuri unele probleme de text.

La sfasitul acestui capitol, ne ocam de influenta literara a Caracterelor,
pledand, unde este cazul, pentru o ,inflgeieofrasti@” asupra anumitor opere, la unii
din discipolii lui Teofrast (Ariston, Lycosi Satyros). Ca rezultat, sp@n ca am a#tat ¢
studiile despre caracter au un rol particular ingoarin interiorul tradiei peripatetice.
Desi alte scoli filosofice (stoicii) nu au respins in intreg@nsubiectul, peripateticii par
si-i fi acordat o atege special, indiferent de forma pe care au ales-o. Motivabtrie
gandit in ideile lui Aristotel de a pune Tn daga discdiile filosofice si practicile sociale.
Orientarea spre og #Ay[K (agiune, opei, eveniment) a peripateticienilor este ceftrat
pe cea din urtsi va ajunge la obsertia si evaluarea tipurilor sociale. In aceast
privinta, Teofrast pareasfi mers mai departe, de la baza teotetiteriti de Aristotel,si
sa fi dezvoltat aceastdireaie in ceva complet original prin concentrarea pkcarea
practia a acestor idei.

1 Tn Greek popular morality in the time of Plato and Aristotle, Oxford, Blackwell, 1974, p. 2.



in cadrul influenei literare, am analizat scrieri de caractere camecaz tradiia
peripatetid, am Tncercat & puncim dezvoléiri specifice, care sunt importante in
abordarea problemelor de moralitate popgular filosofie morak. Aceasta include
trasarea unor caractere generale a ceea ce faceageeptat, din punctul de vedere
social, comportamentul tipului de caracter ,nedativ

Apoi, in comedia aticnoua, n cazul luiMenandru, indicam unele similitudinki
difererte intre schele teofrasticai reprezentarea tipurilor sociale negative, incercénd
argumenim, si analiam, comedia lui Menandru ca o comedie &tic

Menandru a transformat esancomediei; nu este vorba de realizarea rasului in
detrimentul stabilizrii culturale — acesta a trecut pe planul doi —acee 1l intereseéz
este corectarea viciilaii cautarea fericirii. Personajele lui Menandru sunttptipuri de
caractere: mici burghezi, parézibucitari, vanatori, fermieri, curtezane, sclavul
intrigant, soldatuldudiros, al @ror ton imane simplwi natural; stilul are platitudinea
limbajului de toate zilele, dagi vioiciunea acestuigi acea dezordine aparérin care
const intreaga lui valoare. Benu ni s-au pstrat decéat cateva fragmente din comedia
nouwa, titlurile pieselor lui Menandru au un nucleu teastic. Daé dorim ¢ definim
comedia lui Menandru, trebui& spunem &, in mod clar, aceasta este o comediei giic
sensul original al cuvantuluiaci baza ei o constituiearacterele (=20) personajelor, nu
numai pentru a produce mai mult rasulsiggentru a imbufitati caracterul %u vicios spre
unul mai virtuos. De asemenea, tinde spigtarea unui bine sau a uneai de mijloc.
Menandru, cunoscand atat calie, catsi defectele omen#i, prezing personajele cu
nuane delicate. Fiind elevul lui Teofrast, putem afirgiapune in scentipurile umane
teofrastice.

in fiecare pies, Menandru urdireste demonstrarea unei reafitmorale date, nu
teoretic, ci prinpragmata (pilde, reguli de vig). Asadar, structura, tema moia unei
comedii de Menandru, este de fariogica si de coninut etic. Prologul are trei furc
fundamentale: informe&z asupra antecedentelor tiaoii (premise sau evenimente
indegirtate); 1i prezilt pe protagonti cu date anagrafice sauadituri psihologice;
anticipeaz concluzia intamgrilor, poate cu scopul de a concentra gigeasupra tratii
caracterelor X20). Personajele lui Menandru nu sunt statice, ciuemam, sunt oameni
adevrati. Teatrul menandreic este reprezentat de fuziutietie unitatea de cornek
umari a caracterelogi varietatea infinii de forme pe care le Tmbgaacestea, dintre
seriossi ridicol, de interpretarea optimista vigii. Ideea de umanitate, expresie a
sentimentului de solidaritate uni@rexprimai de Tererfiu in celebrulHomo sum, et
humani nihil a me alienum puto (Sunt omsi socotesc & nimic din ce-i omenesc nu mi-e
strain) din Heautontimorumenos (cel ce se pedepge pe sine insy I, 1, 25) &i are
originea tot la MenandriDe vreme ce esti om, trebuie sa cugeri ca omul sauCe lucru de
har e omul, numai daca e om!

Studierea scrierilor de caractere nu poate fi iratihé&ira analiza autorilor de mai
tarziu, care datoreazlanulsi subiectul mai mult sau mai po lui Teofrast. Ne referim
aici la caracterele in perioada roma#, in literatura latia. Dupi 0 scurd prezentare a
mimilor, apoi a fabulei atellane, cu personajelestgreotipe, analizn caracterele la
romani, in retorig, satiti si epistok (Horaiu, Juvenal), in comedie (Cnhaeus Naevius,
Plaut, Terefiu) pentru ca, in finalul acestui capitoh sasim, €1 contuam tradtia,
receptaregaracterelor in secolul al XVIlI-lea, in literatura englez.



in capitolul al Il-lea,Caracterelelui Teofrast In contextul literaturii clasice
franceze urmiarim Caracterele in clasicismul francez, secolul al XVIl-lea framce
dezvoltand chiar un gen al aprofandomului interior. Bogata literatédra moralgtilor
ne pune la dispogé un material imens pentru cugtexea acestei oriefrt spre om,
proprie vremii. Dup o scurd prezentare a contextului intelectual (incluzananenul
~,moralist”, momentul moralist n Fra&si cateva scrieri moraliste) analin Caracterele
lui La Bruyeresi aceast alegere este justificaprin punctele de converggrdintre texte
(anticesi moderne), care nu trebuié ascund diferertele lor, nici rapotrile posibile la
alte opere.

Aceste puncte de converg&me pot furniza o prighdefinitie a ,moralgtilor”
secolului al XVll-lea. Ei se indreaptcitre ,lume”, si cuvantul este foarte bogat n
sensuri: lumea terestsi umark; lumea socidl;, cinstea ,mondeti. Ei isi instaleaa
morala Tn sp@ul contemporan, descriind moravurile care se Dfabservéei lor, si
adresandu-se direct publicului timpuldus Pe de ait parte, operele lor fac dovada unui
raport critic nu doar al moravurilor, i al formelor discursului moral; de aceea ei
transpunsi reinventeaz genurile tradionale ale moralei. Dacmoralstii vorbesc despre
om, nu trebuie &credem & nu-i cunosc natura. Impulsul de a scrie le vine,abnta,
din incertitudinea care 1i &mant; scrierile lor exprim aceast incertitudine, o
manifesi, de asemenea, prin scriitura fragmefntdbormak; ei o transmit, refuzand
cititorului tratatul sistematic pe care l|-ar putegtepta, nelsandu-i confortul unei
doctrine, supunandu-l la o propunere fragmantgdiptici, si, adesea, contradictorie.

In acest capitol, consacr@aracterelor lui La Bruyére, am incercat, mai Tntai, s
demonstim specificitatea activitii moralistilor secolului al XVII-lea, care se situeala
confluena dintre istoria social istoria literad si istoria gandirii. Am abordat probleme
de structut si originalitate a operei labruyeriene, de la geénlazstilul operei, evideiind
varietatea reflgdlor, a registrelor, procedeelor narative sau acdisurilor. Dup o
prezentare succinta operei, ne a@mn pe scopurile ei, pentru a incheia cu o adadiz
caracterelor individuale, colective sau socigla pasiunilor descrise de La Bruyere, apoi
cu elementele de intertextualitate (de inflideonsiderabil), cu operele antice, cu
Caracterele lui Teofrast, dasi cu Montaignesi La Rochefoucauld.

In ultimul capitol,lll. Caracterele in literatura romana, dugi o introducere in
elementele clasice din cultugaliteratura romaa, analizazm moralitii, predecesorii lui
B.P. Mumuleanu. Pornind de la afirtile lui G. Calinescu, cu privire la clasicisri
romantism, de la obsenia c interesul clasicului se indredpspre tipurile umane,
eterne, de la viziunea caracterolagi& clasicului, inceton si contuiim o tradiie a
caracterelor, a portretului moral, a etopge prosopografiei in literatura roméxeche,
in operele cronicarilor, ei fiind influgati de lectura anticilor. Constrtia portretului
cunogte o evolgie Tn succesiunea celor trei cronici moldowgnede la formele mai
frecvente ale descrierii de moravutii trasaturi psihice (Gr. Ureche, M. Costin) la
portretele narativizate din cronica lui I. Neculéen analizat apoi a&a reprezentanai
satirei propriu-zise, in forinclasic, de la N. Olahus, Matei Milu, loan Cantacuzino, V.
Pogor, Gh. Asachgi C. Stamati. Ne-am ocupat apoi Garacterurile lui Barbu Paris
Mumuleanu, intre modsi originalitate, urnirind probleme de structiugi originalitate,
analizand unele portretemodele. Caracterul de generalitate al tipurilorame Tntisate
de poetul roman se apropie de predecesiriits numai prin aceastrasatura tehnia, ci
si prin titlu si prin tems.



Analizam poeziile lui Barbu Paris Mumuleanu, aghs cu durere al poeziei
romane, cum 1l numea Eminescu,aauc opet a fost revendicétde istoria literaturisi a
intrat ca atare in preocanie istoricilor literari, si care merii, credem noi, o
reconsiderare din perspectiva elementelor clasitézachiar dat; incircat, adesea, cu
naivitati si stangicii sub raportul realirii artistice, opera sa ne interesgdzdeosebi sub
aspectul poeziei de egénclasia din Caracteruri, volum cu o pref@ in care sunt
exprimate unele idei iluministe.

Tendinta si expresia generalizatoargnand de tipologia clasica modelelor,si
aliazi invesunarea polemic a autorului, de unde violen limbajului, invectivele
(cateodat coborand satira), dagi detalile care individualizeaz dand autenticitate,
culoare local tablourilor si chiar caracterelor; alteori, verva imp@mmiscare,
transformand caracterul intr-o mic scenet (Defaimatorul). Obositoarele lungimi,
discursivitatea sunt inerente. Prafaszolumului Caracteruri, amph critica a socieitii
timpului, cu idei in spiritul filosofiei iluministeatesi un patriot, un moralist careiggste
pentru infierarea luxuluii desfraului accente virulente, apropiate de tdbialahiilor lui
Antim lvireanul, sau imagini grogé.

In final, urmirim modele clasice in fiziologiile succesorilor,aéinand moralitii
literaturii romane panla jumatatea secolului al XIX-lea (C. Negruzzi, M. Kigiceanu
si N. Filimon - avéand caliti eminente de observatori morali). Desigurti ¥eobservat
ca lucrarea de fa s-a axat, in special, pe tradicaracterelor, a etopeei, la antimi
moralisti. Motivul ,neglijarii” celorlalti moralisti (in special a moragtilor roméani din a
doua junitate a secolului al XIX-leagi, chiar al XX-lea), nu este altul decat sph
limitat al unei teze de doctorat, care nu ne perraitaliza intregii literaturi, dar avem
Sperama ¢Gi 0 vom continua ntr-un viitor studiu.

Marturisim ca lipsii de temei orice pretéie de exhaustivitate, fiind cetrente de
0 calitate eseqralda a operei de ait aceea de a se modela dup gand complex de
receptori. Motivarea deapatai a intreprinderii noastre se situgdntr-un cadru strict
esteticsi specificitatea punctelor de vedegerevendié sorgintea in lecturi indelungi ale
obiectului cercetat.

Este departe de noi arogarspecifi@ unor critici literarisi poeticieni, care afirim
ca singura indrepfita si relevani doar metoda lor de cercetare, negand contrible
istoriei literare, ale criticii literare mai veckau noi, intrate deja in traidi. Dupi parerea
noast#, noutatea unui studiu co#is§i in capacitatea sa de a se deschide, atat spre
cercefiri anterioare lui, caki spre o lectuf constructid, realizai printr-un dialog
suginut cu bibliografiasi cu destinatarul.

Traditia istorico-criti@ literad ,tradeaa” posibilitatea unei multitudini de
interpretiri indrepttite asupraCaracterelor teofrastice. Am avut permanent in vedere
acest adeir si am dorit 4-1 intarim prin modesta noagtcontribuie.



